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1. Kokouksen avaus
Puheenjohtaja avasi kokouksen klo 10.10.

2. llmoitusasiat

e Opetus- ja kulttuuriministerié on 8.3. asettanut rahoitusmallitydéryhmaén ajalle 15.3.-
15.11.2013. Liisa Savunen on tyéryhman jasen. Olli Poropudas ja Janne P6l6nen esittelivéat
11.4. rahoitusmallityéryhman kokouksessa muistiota, jossa on yliopistojen vuoden 2011
julkaisutietoihin perustuvia laskelmia Julkaisufoorumi-luokituksen vaikutuksesta seka
Julkaisufoorumiluokkien kayttoon liittyvia kehittamisvaihtoehtoja.

o Ohjausryhma pitédd muistiossa esitettyd 1 kiintion mallia, ositusta sekd ammatti- ja
suurelle yleisolle suunnattujen julkaisujen huomioimista varteenotettavina
vaihtoehtoina. Erityisesti haluttiin valittad rahoitusmallityéryhmalle tiedoksi
ohjausryhmén ndkemys, ettd vertaisarvioimattomat tieteelliset julkaisut
(julkaisutyyppiluokka B) eivat ole verrattavissa vertaisarvioituihin julkaisuihin, joten
ne voitaisiin poistaa rahoitusmallin tarkoittamista Julkaisufoorumin tason 1- 3
julkaisuista.

e CSC kaynnistaa yhteistydssa TSV:n ja Kansalliskirjaston kanssa projektin
”Julkaisufoorumin tietoteknisten palvelujen kehittiminen”, jonka alaisuuteen on perustettu
kolme tyéryhmaa: 1. Julkaisukanavatietokanta-tydryhmaé; 2. Indikaattoritydryhma; 3.
Arviointisivusto-tyoryhma.

e Suunnittelija on kutsuttu 14.5. esittelem&&n Julkaisufoorumia Norjan vastaavan jarjestelman
tieteelliselle ohjausryhmalle. Samassa yhteydessé jarjestetddn Suomen, Norjan ja Tanskan
julkaisukanavien luokittelua ja julkaisukanavaluetteloiden yll&pitoa késittelevéa kokous,
johon on ministerion edustajana kutsuttu Olli Poropudas.

e TSV:nJulkaisufoorumin ja julkaisupalveluiden seka tiedekustantajien kanssa on perustettu
tyoryhma kehittdmaén tunnus vertaisarvioiduille julkaisuille. T&ma ns. leimaty6ryhmé
kokoontui 9.4.

e Yhteistyossa TSV:n julkaisupalveluiden, Tutkimuseettisen neuvottelukunnan,
yliopistokirjastojen ja Kansalliskirjaston kanssa suunnitellaan laadunarviointikéytant6ja ja
avointa saatavuutta koskeva kysely kotimaisille tiedekustantajille, ja valmistellaan
esiselvitys kotimaisen tiedekustantamisen tilanteesta.



Tukholmassa 23.-25.5.2013 kansainvalinen symposium aiheesta “Bibliometrics: Use and
Abuse in the Review of Research Performance”.

3. Uusien panelistien valinta syksylla 2013

Julkaisufoorumin arviointipaneeleihin valitaan syksylla 2013 asiantuntijajasenet kaudelle
2014-2016. Liitteessd 1 on alustava luonnos kirjeestd, jolla pyydetaan yliopistoilta, valtion
tutkimuslaitoksilta, tieteellisilta seuroilta ja tiedeakatemioilta ehdotuksia paneelien jaseniksi,
seké kirjeen liitteeksi tuleva luettelo paneelien tieteen- ja tutkimusaloista. Ehdotukset
pyydetaédn tekemaan 13. syyskuuta 2013 mennessa Julkaisufoorumin verkkosivulla olevalla
séhkoisella ehdotuslomakkeella.

Keskustelu:

Pyyntokirjeessa tulee korostaa, ettd tieteellisen julkaisutoiminnan laadunarvioinnissa
kéytettava Julkaisufoorumi-jarjestelméa perustuu tiedeyhteison itsensa asiantuntijapaneelien
valityksella tuottamaan tieteellisten julkaisukanavien tasoluokitukseen, jonka tarkoitus on
kehittaa julkaisutoiminnan laatua. Myds luokituksen yhteys rahoitusmalliin on syyté tuoda
esiin.

Pyyntokirjeessa on myds tdhdennettdva, ettd paneelien jasenet ovat asiantuntijatehtavassaéan
tieteen- ja tutkimusalansa kansallisen tiedeyhteison edustajia, joiden tehtdvaan kuuluu myds
taustayhteistjen konsultointi. Seuroja voidaan kehottaa esim. TSV:n jasenkirjeen
valityksella aktiivisempaan yhteydenpitoon omaa alaansa edustavien paneelien/panelistien
kanssa.

Kaudelle 2014-2016 paneeleihin voidaan nimittaa jaseniksi aiemmin panelisteina toimineita
sekd uusia henkilgita. Pyyntokirjeessé on syyta valttdd nimitysta “uudet” paneelit/panelistit,
jotta ei synny virheellista vaikutelmaa, ettd paneeleihin voidaan ehdottaa ja valita vain
henkilGitd, jotka eivat ole aiemmin olleet paneelien jasenié.

Pyyntokirje yliopistoille, valtion tutkimuslaitoksille, tieteellisille seuroille ja
tiedeakatemioille on parasta lahettdd jo kesdkuussa, jotta organisaatioille jaa riittavasti aikaa
ehdotusten valmisteluun.

Pyyntokirjeessa on syyta tdsmentéa valintaprosessia siten, ettd paneelien jasenet valitsee ja
nimittaa tehtdvaan Julkaisufoorumin ohjausryhma.

Panelistien valinnassa térkein tavoite on paneelien tieteen- ja tutkimusalojen
mahdollisimman laaja kattavuus. Eri tutkimusorganisaatioiden edustavuuden osalta on syyta
pyrkid kiinnittdm&an huomiota siihen, etté kussakin paneelissa olisi edustajia erityisesti
niista yliopistoista, joissa tehdadn paljon alan tutkimusta. On myds tarkeatd, ettd paneeleihin
ehdotetaan ja nimitetdé&n asiantuntijoiksi sek& miehié ettd naisia.

Jos vastuu paneelity6sté aiheutuvista matkakuluista on aina ehdottajan vastuulla, on
vaarana, ettd seurat eivat uskalla tehdé ehdotuksia paneelien jaseniksi. Tasmennetéan
pyyntokirjetta siten, ettd panelistin taustaorganisaatio vastaa matkakuluista.

Pyyntokirjeen liitteend olevan paneelien tutkimusalaluettelon tarkoitus on varmistaa, etta
kaudelle 2014-2016 panelisteiksi valittavien henkildiden asiantuntemus kattaa paneelien
nykyiset vastuualueet riittdvan laajasti. Pyydetdan nykyisia asiantuntijapaneeleita
tarkistamaan oman paneelinsa osalta, onko tutkimusalaluettelossa puutteita, tai olisiko
joitain siind mainittuja tutkimusaloja tarkoituksenmukaista yhdistaa/poistaa.

Paatokset:

Puheenjohtaja ja suunnittelija viimeistelevat ehdotuspyyntokirjeen, joka lahetetdan
yliopistoille, valtion tutkimuslaitoksille, tieteellisille seuroille ja tiedeakatemioille kesakuun
aikana. Suunnittelija pyytaa paneeleita tarkistamaan pyyntokirjeen liitteeksi tulevan
paneelien tieteen- ja tutkimusalaluettelon.



4. Syksyn 2013 taydennysarviointi

NyKkyiset paneelit suorittavat vuosittain jarjestettavén liitteessd 1 tarkemmin kuvatun
taydennysarvioinnin syksylla 2013. Tasolle 1 voidaan lisata ehdotussivun kautta ehdotettuja
ja yliopistojen julkaisutiedoista tunnistettuja aikaisemmin arvioimattomia tieteellisia
julkaisukanavia, seka syksyn 2012 tdydennysarvioinnissa luokkaan Muut tunnistetut
julkaisukanavat jadneitd lehtid, sarjoja ja kirjakustantajia. Halutessaan paneelit voivat myos
korjata yksittaisia luokituksessa toteamiaan virheité tasojen 2 ja 3 osalta vuoden 2011
kiintididen puitteissa. Paneelit saavat luettelon arvioitavana olevista julkaisukanavista
séhkdisen arviointisivuston kautta syyskuussa ja suorittavat arviointityonséd marraskuun
loppuun mennessa. Paneeleille tarjotaan mahdollisuus jérjestad paneelikokous
marraskuussa. Uudet Julkaisufoorumin julkaisukanavatietokantaan paivitetyt luokitukset
julkaistaan 15.12. mennessa.

Keskustelu:

Suomen- ja ruotsinkielisten julkaisukanavien tason 2 luokittelun osalta ihmistieteiden
paneelien puheenjohtajat paattivat syksylla 2012, etta tilannetta arvioidaan uudelleen
seuraavan kerran vuoden 2014 arvioinnin yhteydessa. Syksyn 2013 tdydennysarvioinnin
yhteydessé paneelit voivat tehda yksittdisia korjauksia tasoluokituksiin, joten myds
paneelien 17-23 puheenjohtajilla on halutessaan mahdollisuus yksittéisiin korjauksiin.
Taydennysarviointiin on mahdollista ehdottaa lisattdvaksi uusia julkaisukanavia 31.5. asti.
Aikaraja kay ilmi Julkaisufoorumin verkkosivulta, minké lisaksi tdydennysarvioinnista
voidaan tiedottaa TSV:n jasenkirjeessd, Tieteessa tapahtuu —lehdessa, seka
yliopistotiedottajien sahkopostilistalla.

Tavoite on, ettd CSC:n k&ynnistdméa Julkaisufoorumin tietoteknisten palvelujen
kehittdminen -projekti valmistaa syyskuun alkuun mennessa paneelien kéyttoon tarkoitetun
séhkdisen arviointisivuston, jonka kautta paneelit voivat suorittaa vuoden 2013
taydennysarvioinnin. Jos arviointisivustoa ei ehditd valmistaa ajoissa,
julkaisukanavaluettelot jaetaan paneeleille edellisen vuoden tapaan Excel-tiedostoina.
Sahkainen julkaiseminen on helpottanut kyseenalaisten tieteellisten lehtien, konferenssien ja
kirjakustantajien toimintaa, jossa tutkijoille annetaan ja tarjotaan julkaisutilaa maksua
vastaan epamaardisin tieteellisin perustein. Ns. roskalehdet ja -kustantajat pyritaan jatkossa
tunnistamaan ja merkitsemaan Julkaisufoorumin hakusivulle.

pPaatokset:

Toteutetaan syksyn tdydennysarviointi esitetyn suunnitelman mukaisesti.

5. Leima vertaisarvioiduille julkaisuille

Erityisesti kirjakustantajaluokittelun ongelmia ovat tieteelliseltd julkaisukanavalta
edellytettavien laadunarviointikaytant6jen vaihtelu ja riittdmaton lapinékyvyys, seka
tieteellisen julkaisutoiminnan erottaminen ammatti- ja suurelle yleisélle tarkoitetusta
julkaisutoiminnasta. Kotimaisten kirjakustantajien kirjasarjojen luokittelun ohella
ratkaisumalliksi on noussut esiin kirjakustantajien yksittéisille tieteellisille kirjoille antama
leima. Konkreettisen esimerkin tarjoaa Belgian Flanderissa kaytdssa oleva kirjakustantajien
yhdistyksen rekister6ima liitteessé 1 kuvattu GPRC-leima.

Ajatus vertaisarvioiduille kirjoille ja artikkeleille tarkoitetusta kansallisesta tunnuksesta sai
mydnteisen vastaanoton Kirjakustantajien tapaamisessa TSV:I14 5.3.2013 ja TSV:ll&
yhteistyossa tiedekustantajien kanssa perustettu leimatydryhma kokoontui ensimmaisen
kerran 9.4.2013. Ty6ryhma asetti kansallisen seka kirjakustantajien etté julkaisusarjojen
kayttoon tarkoitetun tunnuksen osalta tavoitteeksi, ettd maéritell&an yhteiset tieteellisten



julkaisujen vertaisarviointia ja arviointiprosessin dokumentointia koskevat
vahimmaisvaatimukset, mutta pyritddn minimoimaan tunnuksen kéaytosta tiedekustantajille
aiheutuvaa hallinnollista ty6ta.

Keskustelu:

Yksi mahdollisuus ratkaista kirjakustantajien luokitteluun liittyvia haasteita olisi velvoittaa
tasolle 1 hyvaksyttavét tieteellisia kirjoja julkaisevat kustantajat erottamaan
vertaisarvioinnin lapikayvat julkaisut omiin ISSN-tunnuksella varustettuihin
julkaisusarjoihin. Eri tieteenalojen julkaisutoimintaa ei kuitenkaan voida vélttdmatta
yhdistaa samoihin sarjoihin, ja ainakin osa kirjakustantajista pitaa vertaisarvioiduille
julkaisuille tarkoitettua tunnusta sarjoittamista kannatettavampana vaihtoehtona.
Vertaisarvioiduille julkaisuille (erillisteoksille, kokoomateosartikkeleille ja lehtiartikkeleille)
tarkoitetulla kansallisella tunnuksella voisi olla laajempi myo6nteinen vaikutus kotimaiseen
tieteelliseen julkaisutoimintaan, mika on Julkaisufoorumin keskeisia tavoitteita. Lis&ksi
tunnus tukisi julkaisutiedonkeruuseen liittyvaa julkaisutyyppien maarittelya yliopistoissa ja
yliopistokirjastoissa. Erityisesti yliopistokirjastoissa joudutaan tekeméaan paljon ty6té sen
selvittamiseen, onko yksittdinen tieteelliseksi ilmoitettu Kirja tai artikkeli vertaisarvioitu —
tunnus poistaisi maarittelyyn liittyvad tulkinnanvaraisuutta kotimaisten julkaisujen osalta.
Flanderin mallin mukaisen vertaisarvioiduille julkaisuille tarkoitetun tunnuksen tarkoitus
edistda laadunarvioinnin lapindkyvyytta ja yhtendistaa kaytantoja on erittdin kannatettava,
mutta pidettiin kohtuuttoman raskaana Flanderissa julkaisutiedonkeruuseen liittyvaa
tarkistusmenettelyd, jossa kirjakustantajat raportoivat vuosittain GPRC-leimalla merkittyjen
kirjojen arviointiprosessia koskevat asiakirjat asiantuntijapaneelille, joka hyvaksyy kriteerit
tayttavat erillisteokset ja kokoomateosartikkelit lisattavéksi tieteellisten julkaisujen
rekisteriin.

Tunnuksen kaytto ei saisi muodostua tiedekustantajille hallinnollisesti liian raskaaksi.
Tiedekustantajilta on kohtuullista edellyttaa, ettd laadunarviointi tapahtuu standardien
mukaisesti ja etta arviointiprosessit dokumentoidaan sdééanndllisesti, mutta samalla tunnuksen
kayton on perustuttava luottamukseen. Toisin sanoen, luotetaan etté kirjakustantaja tai lehti
merkitsee tunnuksella ne julkaisut, jotka ovat kayneet lapi standardin mukaisen arvioinnin.
Kirjakustantajat ja lehdet tuottavat ja séilyttavat itsellaan jokaisen tunnuksella merkityn
vertaisarvioidun julkaisun osalta sdannéllisen dokumentaation (arvioijat, lausunnot, jne.),
joka ei ole julkinen, mutta joka tarpeen vaatiessa mahdollistaa tarkistuksen
yksittdistapauksissa. Tieteellisten seurain valtuuskunta voisi rekisterdida kansallisen
tunnuksen, ja maarittaa samalla tarkistusta koskevat menettelyt.

TSV kouluttaa seuroja kayttamaan Open Journal System —jarjestelmaa (OJS), joka toimii
myaos vertaisarvioinnin tyokaluna. OJS tallentaa arviointiprosessiin liittyvét tiedot ja
paivamadrat kattavasti (arvioijat ja lausunnot, Kirjoittajan eri versiot, paatoimittajan versio,
séhkopostiviestit).

6. Kotimaisten julkaisukanavien arviointikriteerien kehittdminen ja selkeyttdminen

Ohjausryhman kokouksissa syksyll& 2012 k&ydyisséa keskusteluissa on noussut esiin tarve
A) tarkistaa kirjakustantajien luokittelun kriteereitd ja B) kehittd4 suomen- ja
ruotsinkielisten julkaisukanavien luokitteluun tasolle 2 muodollisia ja yksiselitteisia
paneelirajat ylittavia arviointikriteereita (esim. vertaisarviointia koskevat tarkemmat
maéaaritykset ja/tai hylkdysprosentti). Kotimaisten julkaisukanavien osalta paneelien
arviointityon ja tasoluokittelun tietopohjaa voidaan parantaa Flanderin esimerkin mukaisella
vertaisarvioiduille julkaisuille tarkoitetulla tunnuksella, jonka kaytto lisaa
arviointikaytantojen lapindkyvyytta ja tuottaa arviointiprosesseja koskevaa saannollista
dokumentaatiota.



Alue- ja Ympéristotutkimuksen seura ja Suomen maantieteellinen seura ovat
perdankuuluttaneet suomen- ja ruotsinkielisten julkaisukanavien luokitteluun tasolle 2
selkedmpié kriteereitd Julkaisufoorumin ohjausryhmalle osoittamassaan Kirjeessa.

Keskustelu:

Julkaisufoorumi-hankkeen ohjausryhman 3.2.2012 tekemén paatoksen mukaisesti tasolle 2
voidaan luokitella suomen- tai ruotsinkielisié johtavia tieteellisia lehtid ja sarjoja, jotka
kattavat tieteenalansa suomalaisen yhteiskunnan, kulttuurin ja historian erityispiirteita
kasittelevaa tutkimusta mahdollisimman laajasti. Tason 2 kriteereitd on kuitenkin tulkittava
siten, ettd kaikkia kriteerit tayttavia julkaisukanavia ei luokitella tasolle 2, vaan
puheenjohtajat valitsevat tasolle 2 korkeatasoisimmat ja laaja-alaisimmat niista lehdista ja
sarjoista, joiden kasittelemat tutkimuskysymykset kontekstualisoituvat vahvasti suomalaisen
yhteiskunnan tai suomen- ja ruotsinkielisen kulttuurin piiriin. On syyté muistaa, etta tasolle
1 on luokiteltu valtaosa ulkomaisista ja kotimaisista julkaisukanavista. Johtavalle tasolle 2
sijoittuu 20 % luokitukseen hyvaksytyista lehdist4 ja sarjoita.

Tason 2 perusteeksi ei riitd, etta lehti tai sarja on alan johtava kotikielinen julkaisukanava.
Etenkin jos lehti edustaa suhteellisen kapeaa tutkimusalaa, puheenjohtajien nakemys voi olla
ettd alan tutkimusta voidaan julkaista laaja-alaisemmissa julkaisukanavissa. Ihmistieteiden
paneelien puheenjohtajien tehtavéksi on annettu péattda suomen- ja ruotsinkielisten
julkaisukanavien luokittelusta tasolle 2 konsensusratkaisulla, jotta yksitdisten paneelien
sijasta puheenjohtajat voivat tarkastella luokitusta kokonaisuutena.

Tason 2 kriteerit tulisi maarittaa niin, ettd puheenjohtajien suorittamaan valintaan liittyvaa
tulkinnanvaraisuutta voitaisiin vahentéa, ja selkeyttad suomen- ja ruotsikielisten
julkaisukanavien edellytykset saada tason 2 luokitus.

Jo nyt lahes yhté suuri osuus yliopistojen kotikielisisté ja englanninkielisista ihmistieteiden
alaan kuuluvista tieteellisista julkaisuista sijoittuu tasolle 2. Suomen- ja ruotsinkielisia
julkaisukanavia ei siis voida maarattomasti lisaté tasolle 2. Tason 2 on oltava hyvin
valikoiva, ja luokituksessa olisi pyrittdva eri tieteenalojen tutkimuskysymysten kansallisen
painotuksen huomioivaan balanssiin kotimaisten ja kansainvalisten julkaisukanavien osalta.
Ei saa olla helpompaa tuottaa tason 2 tieteellisia julkaisuja suomeksi.

Seké kansainviliset julkaisukanavaluokitukset (Norja, Tanska, Australia, ERIH) etta
kansainvéliset viittaustietokannat (WoS ja Scopus) kattavat heikosti juuri suomen- ja
ruotsinkielisia lehtid ja sarjoja, joten nédiden osalta ei ole kaytettavissa vertailukelpoisia
indikaattoreita. N&in ollen ”johtavan” tason 2 julkaisukanavan méarittely on haasteellista, ja
perustuu objektiivisten indikaattoreiden puuttuessa vahvasti paneelien puheenjohtajien
nékemykseen ja asiantuntemukseen.

Johtavalle julkaisukanavalle tulisi olla kuvaavaa, etté siind julkaistaan tieteenalan parhaita
Kirjoituksia, ei ettd julkaisukanava toimii jatko-opiskelijoiden tieteellisen julkaisemisen
harjoittelufoorumina.

Tarjottujen ja/tai vertaisarvioitujen késikirjoitusten hylkéysprosentti voisi kertoa toisaalta
lehden tai sarjan asemasta kotimaisen tiedeyhteison tieteellisend julkaisukanavana, toisaalta
vertaisarvioinnin vaativuudesta. Hylk&ysprosentin kayttoon liittyy kuitenkin monia
haasteita: luku on kohtuullisen helposti manipuloitavissa, laskentatapa tulisi olla tarkasti
maéaritelty, ja ollakseen vertailukelpoinen, tieto tulisi voida tuottaa luotettavasti.
Hylkaysprosentti jattd4 pimentoon hylkdyspéétosta usein seuraavan kasikirjoitusten
kehitystydn. On myds tarkedd muistaa, ettd hylkaysprosentti ei kuvaa julkaistujen
Kirjoitusten laatua, mika on tasoluokituksen keskeinen peruste, vaan se kertoo ainoastaan,
kuinka suuresta joukosta kasikirjoitukset on valittu julkaistavaksi. Tuskin kuitenkaan
voidaan luonnehtia johtavaksi julkaisukanavaa, joka julkaisee kaikki tarjotut
késikirjoitukset. Todettiin, ettd hylké&ysprosentti, jos se voidaan tuottaa luotettavasti, voi olla



hyodyllinen tieto puheenjohtajien paatoksenteon tueksi. Vertaisarvioiduille julkaisuille
tarkoitettu tunnus ja sen edellyttdmé arviointiprosessien sdéédnnéllinen dokumentointi voisi
tuottaa hylkaysprosentin tuottamiseksi tarvittavan tietopohjan, ja leimaty6ryhmassé voidaan
kehittaa hylkéaysprosentin laskemista koskevat maaritelmat.

Tason 1 vahimmaisvaatimuksena voitaisiin edellyttaé vertaisarvioiduille julkaisuille
tarkoitetun tunnuksen kayttoa kaikilta niilta kotimaisilta kirjakustantajilta, jotka eivat erota
vertaisarvioituja erillis- ja kokoomateoksia omiin ISSN-tunnuksella varustettuihin
julkaisusarjoihin, tai jotka julkaisevat tieteellisia kirjoja myos ISSN-tunnuksella
varustettujen tieteellisten julkaisusarjojen ulkopuolella. Muille kotimaisille tieteellisten
kirjojen kustantajille, samoin kuin tieteellisille lehdille, tunnuksen kaytto olisi
Julkaisufoorumin nakoékulmasta vapaaehtoista (joskin toivottavaa). Kansallista tunnusta
kayttavien julkaisukanavien voitaisiin katsoa tayttavan Julkaisufoorumin tason 1
tieteelliselle julkaisukanavalle asetetut tieteellista laadunarviointia koskevat vaatimukset.
Muiden osalta tieteellistd laadunarviointia koskevien vaatimusten tayttymista on harkittava
tapauskohtaisesti. Tunnuksen kéytt6 ei yksin riit4 tason 1 perusteeksi, vaan julkaisukanavan
tulee tayttdd myos muut tasoa 1 koskevat kriteerit.

Harkitaan myds, ettd tasolle 2 voisivat olla ehdolla vain ne kotimaiset julkaisukanavat, jotka
kayttavat vertaisarvioiduille julkaisuille tarkoitettua tunnusta. Tunnuksen kaytto ei yksin
riittdisi tason 2 perusteeksi, vaan julkaisukanavan tulisi tayttad myds muut tasoa 2 koskevat
kriteerit.

pPaatokset:

Jatketaan suomen- ja ruotsinkielisten julkaisukanavien tason 2 Kriteerien tdsmentamista
seuraavassa kokouksessa.

7. Tasojen 1, 2 ja 3 osuuden maarittely paneeleissa lehtien ja sarjojen julkaisuvolyymin
perusteella

Vuonna 2011 valmistuneessa luokituksessa kaikki paneelit ovat voineet nostaa tasoille 2 ja 3
yht& suuren osan (20% ja 5%) paneelin lehti- ja sarjaluetteloon kuuluneista nimekkeisté.
Koska toisilla aloilla julkaisutoiminta keskittyy voimakkaasti suuriin johtaviin
kansainvélisiin julkaisukanaviin, tasoille 2 ja 3 luokitelluissa lehdissa ja sarjoissa
ilmestyvien suomalaisten julkaisujen osuus muodostuu toisia aloja suuremmaksi.
Ohjausryhman kokouksessa 23.8.2012 asiasta kdydyssé alustavassa periaatekeskustelussa
todettiin, etta eri tieteenalojen ndkdkulmasta tasapuolisempaan lopputulokseen voidaan
paasta maarittdmalla Norjan ja Tanskan esimerkin mukaisesti tasoille 2 ja 3 luokiteltavien
lehtien ja sarjojen osuus paneeleissa lehtien ja sarjojen vuosittaisen julkaisuvolyymin
perusteella. Talloin tasolle 2 tai 3 luokiteltavien lehtien ja sarjojen yhteenlaskettu
julkaisuvolyymi voi olla enintdan 20 % kaikkien paneelin luetteloon kuuluvien lehtien ja
sarjojen yhteenlasketusta julkaisuvolyymista. Tasoluokittelun kiintididen perusteena
voidaan kayttaa lehdissa ja sarjoissa ilmestyvien kaikkien julkaisujen volyymia (maailman
tuotanto) tai suomalaisten julkaisujen volyymia (kansallinen tuotanto).

Keskustelu:

Tasolle 2 sijoittuvien julkaisujen (siis yksittaisten artikkelien ja kirjojen) osuudessa
havaittavat tieteenaloittaiset vaihtelut voidaan n&dhda yhtaalté epdoikeudenmukaisina,
toisaalta toiset tieteenalat voivat oikeasti menestyd paremmin esimerkiksi kansainvéalisessa
vertailussa. Keskeinen kysymys on, missa maarin korkeampi tason 2 julkaisujen osuus
johtuu tieteenalojen julkaisutoiminnan todellisista laatueroista, ja missa méérin korkeampi
tason 2 julkaisujen osuus on seurausta luokitusteknisisté syista (paneelien tason 2 lehtien ja
sarjojen osuuden méarittelyssé ei ole huomioitu lehden tai sarjan kokoa). Suomen, Tanskan



ja Norjan luokitusten soveltaminen suomalaisten yliopistojen vuoden 2011 julkaisuihin
antaa perusteita ajatella, ettd havaitut tieteenalojen valiset vaihtelut selittyvat seka
julkaisutoiminnan korkealla kansainvélisella tasolla ettd luokitusteknisilla syilla. Myds
Tanskan ja Norjan julkaisuvolyymiin perustuvien luokitusten mukaan suomalaisten tason 2
julkaisujen osuus vaihtelee jonkin verran paneelialoittain, mika voi heijastaa todellisia
tasoeroja, mutta kokonaisuutena lopputulos on eri paatieteenalojen ndkékulmasta
suhteellisen tasapuolinen. Julkaisufoorumi-luokitus puolestaan tuottaa sek& paneelialoittaisia
eroja, ettd huomattavasti korkeampia tason 2 osuuksia luonnon- ja laéketieteissa, mika
néyttaisi olevan seurausta siitd, ettd tason 2 osuuden (20 %) maarittelyssa ei ole huomioitu
julkaisuvolyymia.

Norjassa on tason 2 lehtien ja sarjojen luokittelussa tahdatty siihen, etté kaikilla
tieteenaloilla l&hes sama osuus (noin 20 %) norjalaisista julkaisuista paatyy tasolle 2. Myos
Julkaisufoorumissa olisi mahdollista kayttd4 suomalaisten julkaisujen lukumé&éraa lehtien ja
sarjojen tason 2 osuuden maarittelyn perusteena. Talloin paneelin tasolle 2 nostamissa
lehdissa ja sarjoissa ilmestyvien suomalaisten julkaisujen osuus ei saisi ylittad 20 %
paneelin luetteloon kuuluvissa lehdissé ja sarjoissa vuosittain ilmestyvien suomalaisten
julkaisujen kokonaismaarastad. Normittaminen samoihin prosenttilukuihin suomalaisten
julkaisujen osalta ei kuitenkaan salli tieteenalojen tieteellisen julkaisutoiminnan
kansainvélisesta tasosta johtuvia eroja, vaan kaikki tieteenalat pakotetaan luokitusta
saatamallé tasmélleen samaan lopputulokseen. Lisaksi menettely olisi ankara ihmistieteissa
tarkeille kotimaisille julkaisukanaville, joissa ilmestyy vuosittain suhteellisen suuri méaéra
suomalaisia julkaisuja. Kansallisesti tarkeilla aloilla ei olisi varaa luokitella tasolle 2
kotimaisia lehtié ja sarjoja, koska ne veisivat huomattavan suuren osan paneelin tason 2
Kiintiosta.

Jos siirrytddn kayttdmaan julkaisuvolyymid lehtien ja sarjojen tason 2 osuuden
madrittelyssd, lehtien ja sarjojen kokonaisjulkaisuméaaréaa pidettiin suomalaisten julkaisujen
lukuméaéaraa kannatettavampana vaihtoehtona. Talléin paneelin tasolle 2 nostamissa lehdissé
ja sarjoissa ilmestyvien kaikkien tieteellisten julkaisujen (mukaan lukien suomalaiset
julkaisut) osuus ei saisi ylittdd 20 % paneelin luetteloon kuuluvissa lehdissa ja sarjoissa
vuosittain ilmestyvien tieteellisten julkaisujen kokonaismaarasta. Tamé vaihtoehto ottaa
huomioon julkaisukanavien koon (eli lehti, joka julkaisee vuosittain 1000 tieteellista
artikkelia vie suuremman osan paneelin tason 2 kiintiosta kuin lehti, joka julkaisee
vuosittain 10 artikkelia), mika tasoittaa paatieteenaloittaisia eroja tason 2 julkaisujen osalta
mutta sallii tieteenalojen valisid esim. julkaisutoiminnan kansainvéalisestd tasosta johtuvia
eroja. Tama vaihtoehto antaa myds mahdollisuuden luokitella tasolle 2 johtavia kotimaisia
julkaisukanavia.

Alustavan arvion mukaan julkaisuvolyymitietoja saadaan kéytettdvissa olevista tietolahteisté
(Journal Citation Reports, Scimago Journal & Country Rank-sivusto, Tanskan arvioinnissa
tuotetut julkaisuvolyymitiedot) vahintdén 82 % Julkaisufoorumissa luokitelluista lehdista ja
sarjoista. Puutteita on etenkin luokkaan “muut tieteelliset julkaisukanavat”, konferenssien,
seké tasoille 1 luokiteltujen kotimaisten lehtien ja sarjojen osalta. Julkaisufoorumin
tietoteknisten palvelujen kehittdminen —projektin indikaattorityéryhmadssa on tarkoitus
selvittdd Web of Science ja Scopus raakadatan kattavuutta ja hyddyntamista
julkaisuvolyymitietojen laskemiseen. Puuttuville julkaisukanaville julkaisuvolyymitiedot on
selvitettdvd manuaalisesti tai laskettava tiedossa oleviin julkaisuvolyymitietoihin perustuva
arvio. Jatkossa kotimaisten julkaisukanavien julkaisuvolyymitietoja voidaan saada Arto-
tietokannasta ja/tai selvittad tiedekustantajille suunnatulla kyselyll. Julkaisuvolyymien
laskennassa tulee ottaa huomioon vaihtelu, eli k&ytetddn kolmen vuoden keskiarvoja.



e Yksi keino vahentaa luokituksen tuottamien tieteenaloittaisten erojen merkitysté olisi
kiintidida rahoitusmalliin paatieteenaloille omat perusrahoitusosuudet, mutta tamé
vaihtoehto ei ole ollut esilla.

e On edelleen pidettavé selvasti erilladn rahoitusmallityéryhmén tyo, jossa padhuomio
kiinnittyy rahoituksen jakautumiseen yliopistojen valilla, ja Julkaisufoorumin tyo, jossa
lahtokohta on tieteenalojen tasapuolinen kohtelu. Olisi kuitenkin tarke&ts, etté toisiinsa
liittyvia toimintoja tehddén koordinoidusti. Liisa Savunen on jasenend molemmissa
ryhmissé.

Paatokset:

e Jatketaan julkaisuvolyymin hyddyntamiseen luokitusperusteena liittyvéa selvitystyota ja
kasitell4&n asiaa seuraavassa kokouksessa.

8. Yhteisty6 Norjan ja Tanskan kanssa
Steinar Johannessen Norjan opetus- ja tiedeministeriosta jarjestad Bergenissé 14.5. Norjan,
Tanskan ja Suomen julkaisukanavien tasoluokituksesta vastaavien tahojen tapaamisen,
jonka yhteydessa on tarkoitus késitell& julkaisukanavien tasoluokitteluun ja
julkaisukanavaluetteloiden yllapitoon liittyvaa yhteistyota. Esitetddn yhteistyota ainakin
seuraavilla osa-alueilla:
1. Julkaisukanavaluetteloiden yllapito
2. Viittausindikaattoreita koskeva kehitystyo
3. Tunnus vertaisarvioiduille julkaisuille
4. Tieteellisen julkaisutoiminnan vertailu

9. Seuraava kokous
Sovittiin, ettd seuraava kokous jérjestetadn tiistaina 1. lokakuuta 2013 klo 10-13.

10. Kokouksen paattaminen
Puheenjohtaja paatti kokouksen klo 13.05.

Mirja livonen ilmoitti jadvansa elakkeelle 1. syyskuuta alkaen, SYN ilmoittaa uuden
edustajan nimen ja yhteystiedot suunnittelijalle.

Toimeksi saaneena,

Janne Polénen

Suunnittelija, Julkaisufoorumi

Puh. (09) 2286 9246 tai (044) 346 9491
Sahkoposti: janne.polonen@tsv.fi
Tieteellisten seurain valtuuskunta
Mariankatu 5, 00170 Helsinki
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1. UUSIEN PANELISTIEN VALINTA SYKSYLLA 2013

Paivityssuunnitelman mukaan Julkaisufoorumin arviointipaneeleihin valitaan syksylla 2013 uudet
asiantuntijajasenet kaudelle 2014-2016. Nykyiset vuonna 2010 valitut paneelit suorittavat vield syksyn 2013
tdydennysarvioinnin. Uudet paneelit aloittavat tyonsa 2014, jolloin kaikki tasoluokitukset arvioidaan
uudelleen, ja suorittavat tdydennysarvioinnit vuosina 2015 ja 2016.

Uusien paneelien valinnassa voidaan noudattaa samaa menettelya kuin vuonna 2010, eli Tieteellisten
seurain valtuuskunta ldhettaa yliopistoille, valtion tutkimuslaitoksille, tieteellisille seuroille ja
tiedeakatemioille pyynndn ehdottaa asiantuntijajasenia Julkaisufoorumin arviointipaneeleihin. Pyyntokirje
|ahetetdan elokuussa ja ehdotukset pyydetddan tekemaan esim. 13. syyskuuta 2013 mennessa (alustava
luonnos kirjeestd on taman liitteen sivulla 2 kohdassa 1.1).

Vuonna 2010 ehdotukset pyydettiin [ahettamaan sdahkopostilla Julkaisufoorumin sihteeristolle. Vuonna 2013
on tarkoitus ottaa kdyttéon Julkaisufoorumin verkkosivulla oleva sdhkéinen ehdotuslomake, johon merkitdaan
jokaisen ehdotetun henkildn nimi, oppiarvo, asema, organisaatio, sahkopostiosoite, puhelinnumero, seka
paneeli ja 1-5 tutkimusalaa, joiden asiantuntijaksi hanta esitetdaan. Vuonna 2010 pyyntokirjeen liitteena oli
luettelo 23 arviointipaneeliin kuuluvista tieteen- ja tutkimusaloista.

Paneelialajaon taustalla on Tieteenalaluokitustydryhman Julkaisufoorumi-hanketta varten valmistelema
ehdotus, jossa 251 ISI Web of Science (WoS) -tieteenalaluokkaa oli sijoitettu vuonna 2010 vahvistetun
kansallisen tieteenalaluokituksen 66 alatieteenalalle, ja pitkalti alatieteenalajakoa noudattaen edelleen 55
paneeliin. TSV:n hallituksen antaman ohjeen mukaisesti Julkaisufoorumi-hankkeelle nimitetty ohjausryhma
tiivisti ehdotettua paneelijakoa yhdistamalla alatieteenaloja ja hyvaksyi lopulta nykyisen 23 paneelia
kasittavan paneelijaon.

Pyyntokirjeen liitteend olleessa luettelossa on listattu 23 paneelia, ndiden alle sijoittuvat alatieteenalat, ja
alatieteenalojen kasittamat tutkimusalat
(http://raketti.csc.fi/paattyneet/jure/tyoryhmat/OKM tieteenalaluokitus).

Tutkimusalaluetteloa tdydennettiin sekd Suomen Akatemian vuoden 2010 tutkimusalaluokituksella
(http://www.aka.fi/fi/A/Tutkijalle/Hakeminen/Hakuohjeet /Tutkimusalaluokitus/), sekd muutamilla
Tieteenalaluokitustyéryhman ja Julkaisufoorumi-hankkeen ohjausryhman tekemilla lisdyksilla. Vuonna 2010

valitut paneelit tekivat joitain tutkimusalasiirtoja (nykytilannetta vastaavaksi paivitetty luettelo on tdmaén
liitteen sivuilla 3-7).


http://raketti.csc.fi/paattyneet/jure/tyoryhmat/OKM_tieteenalaluokitus)
http://www.aka.fi/fi/A/Tutkijalle/Hakeminen/Hakuohjeet_/Tutkimusalaluokitus/)

1.1 Luonnos ehdotuspyyntokirjeeksi
Arvoisa vastaanottaja,

Julkaisufoorumi toimii Tieteellisten seurain valtuuskunnassa ja sen tehtava on toteuttaa, yllapitaa ja kehittaa
vuonna 2011 valmistunutta tieteellisten lehtien, julkaisusarjojen ja kirjakustantajien tasoluokitusta.
Julkaisufoorumi-luokitus kattaa kaikki tieteenalat ja kasittaa yli 23 500 kotimaista ja ulkomaista tieteellista
lehted, sarjaa ja kirjakustantajaa. Luokituksen on tarkoitus toimia yliopistojen tieteellisen julkaisutuotannon
laadun indikaattorina opetus- ja kulttuuriministerion kayttamassa yliopistojen valtiorahoitusmallissa
vuodesta 2015 Idhtien.

Julkaisufoorumien tasoluokituksista paattavat 23 tieteenaloittaisen arviointipaneelin asiantuntijajasenet.
Paneelien asettamisesta ja tyon valvonnasta vastaa ohjausryhma, jossa on TSV:n, OKM:n, Suomen yliopistot
UNIFIn, Suomen Akatemian, Suomen yliopistokirjastojen neuvoston, Kansalliskirjaston, CSC — Tieteen
tietotekniikan keskuksen, ja eri paatieteenalojen edustajia. TSV:n hallituksen kevaalld 2012 nimittdman
ohjausryhman puheenjohtajana on valtuuskunnan puheenjohtaja, kansleri llkka Niiniluoto, ja
varapuheenjohtajana UNIFIn edustaja, rehtori Matti Manninen.

Julkaisufoorumin péivityssuunnitelman mukaisesti arviointipaneeleihin valitaan syksylld 2013 uudet
asiantuntijajasenet kaudelle 2014-2016. Uudet paneelit aloittavat tyonsa vuonna 2014, jonka aikana
suoritetaan ensimmainen kaikkien Julkaisufoorumissa arvioitujen julkaisukanavien tasoluokitusten
uudelleenarviointi, joka tapahtuu sdanndllisesti kolmen vuoden vélein. Vuosina 2015 ja 2016 paneelit
suorittavat paivityssuunnitelman mukaiset tdydennysarvioinnit, joiden yhteydessa luokitukseen voidaan
lisata aikaisemmin arvioimattomia julkaisukanavia.

Ohjausryhma pyytaa yliopistoilta, tiedeakatemioilta ja tieteellisiltd seuroilta seka valtion tutkimuslaitoksilta
ehdotuksia paneelien jaseniksi. Ehdotettavilla henkil6illd tulee olla kokemusta tutkimustydsta, tieteellisesta
julkaisutoiminnasta ja tutkimuksen arvioinnista. Jasenia valittaessa pyritadn ensisijaisesti kattamaan paneelien
tieteenalat, ja mahdollisuuksien mukaan kiinnitetdan huomiota sukupuolten ja tutkimusorganisaatioiden
edustukseen paneeleissa. Ehdottavan tahon vastuulla on varmistaa henkilén suostumus paneelityéhon ja
vastata paneelikokousten matkakuluista. Paneelien kokoukset jarjestetdan Tieteiden talolla Helsingissa.

Ehdotuksia voi tehda osoitteessa www.tsv.fi/julkaisufoorumi/paneelit2013 sahkoiselld lomakkeella

perjantaihin 13.9. mennessa. Jokaisen ehdotettavan henkilon osalta tulee ilmoittaa etunimi, sukunimi,
oppiarvo, asema, organisaatio, sahképostiosoite, puhelinnumero, sekd paneeli ja 1-5 tutkimusalaa joiden
asiantuntijaksi hanta esitetaan (liitteena paneelikohtainen tieteenalaluettelo). Paneelien tieteenalajako
palautuu Tilastokeskuksen kayttamaan luokitukseen sekd OECD FOS -luokitukseen. Ehdotuksia voi tehda
yhteen tai useampaan paneeliin, ja samaa henkil6a voi ehdottaa useampaan kuin yhteen paneeliin.
Paneeleihin pyydetdaan ehdottamaan seka naisia etta miehia.

Julkaisufoorumin ohjausryhman puolesta,

Ilkka Niiniluoto Janne P6lénen
Ohjausryhmén puheenjohtaja Julkaisufoorumin suunnittelija


http://www.tsv.fi/julkaisufoorumi/paneelit2013

1.2 Luettelo 23 arviointipaneeliin kuuluvista tieteen- ja tutkimusaloista

1 Matematiikka ja tilastotiede 4 Kemia
111 Matematiikka 116 Kemia
e Puhdas matematiikka e Orgaaninen kemia
e Soveltava matematiikka e Epdorgaaninen kemia
e Todenndkoisyyslaskenta e  Siteilykemia
112 Tilastotiede e Fysikaalinen kemia

e Polymeeritiede

e  Sdhkokemia

e Kolloidikemia

e  Analyyttinen kemia

2 Tietojenkasittely ja informaatiotieteet
113 Tietojenkasittelyoppi ja informaatiotieteet
e Tietojenkasittelyoppi
e laskennallinen data-analyysi
e  Ohjelmistotekniikka, kayttojarjestelmat,
e ihminen-kone -vuorovaikutus

5 Geotieteet ja ympdristotieteet
117 Maantiede ja ympadristotieteet

e Teoreettinen tietojenkasittelytiede e Monitieteelliset geotieteet
e Tietojarjestelmatiede e  Minerologia

¢ Informaatiotieteet e Paleontologia

e Bioinformatiikka e  Geokemia ja geofysiikka

e Luonnonmaantiede

e Geologia

e Vulkanologia

e Ekotoksikologia ja ymparistovaikutukset
e  Ympariston tutkimus

e Meteorologia ja ilmakehatieteet

e [lImastotutkimus

e Oseanografia, hydrologia, vesivarat

e  Geoinformatiikka

e  Kaukokartoitus

3 Fysiikka, avaruustieteet ja tahtitiede
114 Fysiikka
e  Atomi- ja molekyylifysiikka
e Kemiallinen fysiikka
e  Tiiviin aineen fysiikka
e Hiukkasten ja kenttien fysiikka
Ydinfysiikka
Nestefysiikka ja plasmafysiikka, pintafysiikka
Optiikka, laser- ja kvanttioptiikka

e  Akustiikka
e Biologinen ja pehmean aineen fysiikka 6 Biotieteet |
115 Avaruustieteet ja tahtitiede 118 Biotieteet
e Avaruusfysiikka e Teoreettinen biologia
e Auringon, tahtien ja tahtienvalisen aineen e Matemaattinen biologia
fysiikka

e Termobiologia

e Kryobiologia

e Biologinen rytmi

e  Evoluutiobiologia

e  Kayttaytymistieteen alan biologia
e Eldintiede

e  Ornitologia

e Hyonteistiede

e Meribiologia

e Makeanveden biologia
e Limnologia

e Aurinkokunnan fysiikka ja planeettatutkimus
e Linnunrata, galaksit ja kosmologia
221 Nanoteknologia
e Nanomateriaalit
e Nanoprosessit

e Ekologia
e Biodiversiteetin suojelu
e  Mykologia

e Kasvibiologia



7 Biotieteet Il

118 Biotieteet

Solubiologia

Mikrobiologia

Virologia

Biokemia ja molekyylibiologia
Biokemian tutkimusmenetelmat
Genetiikka ja perinnoéllisyystiede
Lisadntymisen biologia
Kehitysbiologia

Systeemibiologia, bioinformatiikka
Andrologia

219 Ympadriston bioteknologia

Ymparistobiotekniikka
Bioremediaatio

Diagnostiset biotekniikat
ymparistonhallinnassa
Ympdristobiotekniikan etiikka

220 Teollinen bioteknologia

Teollinen biotekniikka
Bioprosessoinnin tekniikat
Biotuotteet

Biomateriaalit

8 Rakennus- ja yhdyskuntatekniikka, kone- ja
valmistustekniikka
212 Rakennus- ja yhdyskuntatekniikka

Rakennustekniikka
Rakennesuunnittelu
Kunnallis- ja rakennetekniikka
Kuljetustekniikka
Geotekniikka
Rakentamistalous
Yhdyskuntatekniikka

214 Kone- ja valmistustekniikka

Konetekniikka

Teknillinen mekaniikka
Termodynamiikka

Avaruus- ja ilmailutekniikka
Ydinvoimatekniikka

Audiotekniikka, luotettavuusanalyysi
Laivanrakennus

Merialukset

Meritekniikka

9 S3hko- ja automaatiotekniikka, tieto- ja
tietoliikennetekniikka

213 Séhkotekniikka, automaatiotekniikka,
tietotekniikka

Sahko- ja automaatiotekniikka
Robotiikka ja automaattinen hallinta

Automaatio- ja hallintojarjestelmat
Tietoliikennetekniikka ja -jarjestelmat
Tietoliikenne

Tietokonelaitteistot ja
jarjestelmaarkkitehtuuri

Elektroniikka

Signaalinkasittely

10 Teknillinen kemia, materiaalitekniikka ja
ymparistétekniikka
215 Teknillinen kemia, kemian prosessitekniikka

Kemian laitetekniikka

Kemian prosessitekniikka
Biomassan jalostustekniikka
Laitetekniikka

Prosessien ohjaus ja saatotekniikka

216 Materiaalitekniikka

Materiaalitekniikka

Keramiikka

Pinnoitteet ja kalvot

Komposiitit

Paperi ja puu

Tekstiilit, synteettiset variaineet, varit ja
kuidut

Funktionaaliset materiaalit, puolijohteet
Metallit

218 Ymparistotekniikka

Ympadristotekniikka ja teknillinen geologia
Geotekniikka

Petrokemian tekniikka

Energia ja polttoaineet

Teolliset prosessit

Sahkoévoimatekniikka

Kaivostoiminta ja mineraalien kasittely

11 Laaketieteen tekniikka, bioteknologia ja
perusladketieteet
217 Laaketieteen tekniikka

Laaketieteen tekniikka
Ladketieteellinen laboratoriotekniikka

Laboratoriondytteiden analyysi, diagnostiset

tekniikat

311 Peruslaaketieteet

Anatomia ja morfologia
Ihmisen genetiikka
Immunologia

Neurotieteet, psykofysiologia
Fysiologia, sytologia
Patologia

Biofysiikka



e Trooppinen ladketiede, parasitologia,
infektiotaudit, epidemiologia
317 Farmasia
e Toksikologia
o L3dkeainekemia
e  Farmakologia
318 Ladketieteellinen bioteknologia
e Terveyden biotieteet
e Solujen, kudosten, elinten tai koko elimiston
e  manipulointiin liittyvat teknologiat
e DNA:n, proteiinien ja entsyymien toiminnan
e tunnistusteknologiat
e Geenidiagnostiikka, farmakogenomiikka,
geenihoito
e Biomateriaalit
o Ladketieteellisen biotekniikan etiikka

12 Kliiniset laaketieteet |
312 Kliiniset |adketieteet
e Sydén- ja verenkiertojarjestelma
e  Aireisverenkierron sairaudet
e Hematologia
e Hengityselimet
e |ho-ja sukupuolitautioppi
o Allergiat
e Reumatologia
e Endokrinologia ja aineenvaihdunta
e Diabetes
e Hormonit
e  Gastroenterologia ja hepatologia
e Urologia ja nefrologia
e  Onkologia
e  Geriatria ja gerontologia
o Yleisladketiede ja sisatautioppi
e Integroiva ja tdydentdva ladketiede
e  Muutkliinisen laaketieteen alueet

13 Kliiniset lddketieteet 1l ja hammasladketieteet
312 Kliiniset ladketieteet

e  Synnytysoppi ja gynekologia

e Lastentautioppi

e  Akuutti- ja ensihoito

e Anestesiologia

e Ortopedia

e Kirurgia

e Radiologia

e Isotooppilddketiede

o Ladketieteellinen kuvantaminen

e Elinsiirrot

e Silmatautioppi

e Korva-, nend- ja kurkkutautioppi

e  Psykiatria
e Kliininen neurologia
313 Hammaslaaketieteet
e Suukirurgia- ja laaketiede

14 Terveystieteet ja muut ladketieteet
314 Terveystieteet
e Ravitsemustiede, ruokavalio-oppi
e Kansanterveys ja ympdristoterveys
e Tyoterveyshuolto
e Yhteiskunnalliset biolddketieteet,
perhesuunnittelu, seksuaaliterveys, psyko-
onkologia, bioldaketieteellisen tutkimuksen
poliittiset ja yhteiskunnalliset vaikutukset
e Ladketieteen etiikka
e  Paihdyttavien aineiden vaarinkaytto
319 Muut ladketieteet
e Oikeusladketiede
315 Liikuntatiede
316 Hoitotiede
e Terveydenhuolto-oppi ja -palvelut,
sairaalahallinto, terveydenhuollon rahoitus
e Terveyspolitiikka ja -palvelut
e Sairaanhoito

15 Maatalous- ja metsdtieteet
411 Maa- ja metsataloustieteet
e Maatalous
e  Metsatalous
e Kalatalous
e  Maaperatiede
e  Puutarhatalous
e Viininviljely
e Maataloustiede
e  Kasvinjalostus ja -suojelu
412 Elaintiede, maitotaloustiede
e Eldintiede ja maitotaloustiede
e  Karjatalous, lemmikkieldimet
413 Eldinladketiede
413 Maatalouden bioteknologia
e Maatalouden biotekniikka ja
elintarvikebiotekniikka
e  Geenimanipulaatioteknologia
e Karjan kloonaaminen
e Markkeriavusteinen valinta
e Diagnostiikka
e Biomassasyotteen tuotantotekniikat



e Liakeaineiden kehittdminen kasveissa
e  Maatalouden biotekniikan etiikka
415 Muut maatalous- ja metsatieteet
222 Muu tekniikka
e Elintarvike- ja juomateollisuus

16 Taloustieteet

511 Kansantaloustiede

512 Liiketaloustiede
e Liiketoiminta ja liikkeenjohto
e Tuotantotalous
e Talous- ja sosiaalihistoria

17 Sosiaalitieteet, media- ja viestintatieteet seka
muut yhteiskuntatieteet
514 Sosiaalitieteet
e Sosiologia
e Vdestodtiede
e Naistutkimus ja sukupuolitutkimus,
yhteiskunnalliset kysymykset, perhetutkimus
e Sosiaalipsykologia
e Yhteiskunta- ja sosiaalipolitiikka, sosiaalityo
518 Media- ja viestintatieteet
e Journalistiikka
e Informatiikka
e Kirjastotiede
e Mediaviestinta
e Sosiokulturaalinen viestintd
e Puheviestinta, organisaatioviestinta
519 Yhteiskuntamaantiede ja talousmaantiede
e Yhteiskuntatieteellinen ympadristotutkimus
e  Kulttuuri- ja talousmaantiede
e  Kaupunkitutkimus
e Liikennesuunnittelu ja liikenteen
yhteiskunnalliset nakokulmat
519 Muut yhteiskuntatieteet
e  Monitieteiset yhteiskuntatieteet
e  Kehitystutkimus
e Vendjan ja lta-Euroopan tutkimus

18 Psykologia ja kasvatustieteet
515 Psykologia
e |hmisen ja koneen vuorovaikutus
e  Erityispsykologia
Kehitys- ja kasvatuspsykologia
Psykoterapia

e  Terveyspsykologia
e Ty0- ja organisaatiopsykologia
516 Kasvatustieteet

e Yleinen kasvatustiede, koulutus,
pedagogiikka, didaktiikka

e  Erityiskasvatustiede

e Ajkuiskasvatustiede

e Ammattikasvatuksen tutkimus

e Varhais- ja aikuiskasvatus

19 Politiikan tutkimus, hallintotiede ja oikeustiede
517 Valtio-oppi
e Valtio-oppi
e Hallintotiede
e  Organisaatioteoria
e Kansainvadlinen politiikka
513 Oikeustiede
o QOikeustiede
e  Kriminologia
e  Penologia

20 Filosofia ja teologia
611 Filosofia
e  Filosofian historia
e  Kaytannollinen filosofia
e Teoreettinen filosofia
e  Etiikka
e Logiikka
e Tieteen ja tekniikan historia ja filosofia
e Tieteentutkimus
e  Eldménkatsomustieto
614 Teologia
o Eksegetiikka
e  Kirkkososiologia
e  Kaytannodllinen teologia
e  Systemaattinen teologia
e Uskontotiede
e  Kirkkohistoria

21 Kielitieteet
612.1 Kielitieteet
e Yleiset kieliopinnot
o Kielitiede
e Soveltava kielitiede
e  Kieli, yhteiskunta ja kulttuuri
o Kieliteknologia
e Fonetiikka
e Suomen ja sukukielten tutkimus
e Englantilainen filologia



Germaaninen filologia
Pohjoismainen filologia
Slaavilais-balttilainen filologia
Romaaninen filologia

Muut kielet

Kaantaminen ja tulkkaus

22 Kirjallisuus, taiteen tutkimus ja arkkitehtuuri
612.2 Kirjallisuus

Yleiset kirjallisuusopinnot

Kirjallisuuden teoria

Suomen ja suomen sukukielten kirjallisuus
Klassiset kielet ja kirjallisuus

Muunkielisen kirjallisuuden tutkimus

Muu kirjallisuuden tutkimus

613 Taiteiden tutkimus

Taidehistoria
Taiteet
Musiikkitiede
Teatteritiede
Dramaturgia

e Elokuva-, radio- ja televisiotieteet
e  Estetiikka

e Semiotiikka

e Taideldhtéinen muotoilu

e Teollisuusperusteinen muotoilu

211 Arkkitehtuuri

23 Historia, arkeologia ja kulttuurien tutkimus
615 Historia ja arkeologia

e Yleinen historia
e  Suomen ja Skandinavian historia
e Arkeologia

616 Muut humanistiset tieteet

e  Kulttuurihistoria

e Antropologia

e Kansatiede

Folkloristiikka

e Egyptologia, assyriologia
Kulttuuriperinnén tutkimus
Nykykulttuurien tutkimus



2. VUODEN 2013 TAYDENNYSARVIOINTI

Edellisen vuoden tapaan nykyiset paneelit suorittavat Julkaisufoorumin paivityssuunnitelmaan kuuluvan
vuosittain jarjestettavan tdydennysarvioinnin syksylld 2013. Tasolle 1 voidaan lisatd ehdotussivun kautta
ehdotettuja ja yliopistojen julkaisutiedoista tunnistettuja aikaisemmin arvioimattomia tieteellisia
julkaisukanavia, seka syksyn 2012 taydennysarvioinnissa luokkaan Muut tunnistetut julkaisukanavat jadneita
lehtia, sarjoja ja kirjakustantajia.

Ehdotussivun kautta tehtavien lisdysehdotusten osalta aikaraja syksyn 2013 arviointiin on 31. toukokuuta.
Yliopistot toimittavat vuoden 2012 julkaisutiedot OKM:lle huhtikuun aikana, ja CSC liittaa Julkaisufoorumi-
luokat kaikille julkaisuille, joiden julkaisukanava on mahdollista tunnistaa mekaanisesti nimen, ISSN-
tunnuksen ja ISBN-tunnuksen perusteella. Julkaisufoorumi tunnistaa elokuun loppuun mennessa
julkaisutiedoissa esiintyvat aikaisemmin arvioimattomat julkaisukanavat, joissa on merkitty ilmestyneeksi
tieteellisia artikkeleita tai erillisteoksia. Ndiden lisdksi paneelien arvioitavaksi annetaan myos vield vuoden
2011 julkaisutiedoista tunnistettuja julkaisukanavia, joita ei ehditty tunnistaa ja toimittaa paneelien
arvioitavaksi syksyn 2012 arviointiin (tdydellinen julkaisuaineisto saatiin vasta 29. syyskuuta 2012). Lisaksi
luokitukseen lisataan ISSN-portaalista ja Ulrichs-tietokannasta tunnistetut kotimaisten
tutkimusorganisaatioiden kirjasarjat.

Halutessaan paneelit voivat edellisen vuoden tapaan myos korjata yksittaisia luokituksessa toteamiaan
merkittdvia virheitd tasojen 2 ja 3 osalta vuoden 2011 kiintididen puitteissa. Osa paneeleista ei tayttanyt
koko tason 2 kiintiotdadan vuoden 2011 arvioinnissa, missa tapauksessa paneeli voi tarpeen vaatiessa tehda
yksittaisid nostoja myos ilman vastaavia tasoluokkien laskuja.

Paneelit saavat luettelon arvioitavana olevista julkaisukanavista sahkdisen arviointisivuston kautta, olettaen
ettd CSC:n, TSV:n ja Kansalliskirjaston yhteistydprojektin ”Julkaisufoorumin tietoteknisten palvelujen
kehittdminen” Arviointisivusto-tyéryhma saa paneeleille tarkoitetun arviointisivuston valmiiksi. Muussa
tapauksessa kdytetdaan edellisen vuoden tapaan Excel-taulukoita. Paneelit suorittavat arviointityonsa
marraskuun loppuun mennessa. Paneeleille tarjotaan mahdollisuus jarjestaa paneelikokous marraskuussa.

Tavoite on, ettd uudet Julkaisufoorumin julkaisukanavatietokantaan paivitetyt luokitukset julkaistaan 15.12.
mennessa.



3. LEIMA VERTAISARVIOIDUILLE JULKAISUILLE

1.1 Flanderin malli
Myds Norjan, Tanskan ja Flanderin yliopistorahoitukseen liittyvissa jarjestelmissd kokoomateosten ja

erillisteosten tieteellisyyden maarittely tapahtuu julkaisutiedonkeruun yhteydessa. Kirjakustantajien
luokittelun keskeisiksi ongelmiksi on todettu tieteellisten erillis- ja kokoomateosten erottaminen erityisesti
kansallisten kirjakustantajien suurelle- ja ammattiyleisélle suunnatusta julkaisutoiminnasta, sekad puutteet
tieteellisen laadunarvioinnin lapindkyvyydessa.

Flanderissa ongelma on pyritty ratkaisemaan vertaisarvioiduille kirjoille annettavalla GPRC-leimalla (GPRC =
Guaranteed Peer Reviewed Content), joka on Flanderin kustantajien yhdistyksen (Vlaamse Uitgevers
Vereniging) rekisteréima tavaramerkki (ks. liitteena oleva F. Verleysen & T. Engelsin artikkeli “A label for peer
reviewed books”, Journal of the American Society for Information Science and Technology 64:2 (2013) 428—
430). Vain ne flanderilaiset kirjakustantajat, jotka myontavat kirjoilleen GPRC-leiman, voivat saada
kirjakustantajaluokituksen, ja vain GPRC-leiman saaneet julkaisut hyvaksytdan julkaisutiedonkeruussa
tieteellisind kokooma- tai erillisteoksina.

GPRC-leima edellyttaa (http://www.gprc.be/en/content/what-gprc), ettad julkaisu on lapaissyt

kansainvalisten vaatimusten mukaisen vertaisarvioinnin, ja leiman myontavan kustantajan on
dokumentoitava arviointiprosessi asiakirjaan, joka sisaltaa seuraavat tiedot:

1.  Julkaisun sisallysluettelo

Arvioijien organisaatiot

Arviointiprosessin vaiheet ja aikataulu

Vahintaan kahden arvioijan lausunto

Muodollinen vahvistus, jolla arvioija hyvaksyy julkaisun GPRC-leiman

vk wnN

Suomessa SKS on suunnitellut merkitsevansa tieteellisissa sarjoissa ilmestyvat vertaisarvioidut kirjat leimalla
ja jotkut tieteelliset lehdet ovat jo ottaneet kdytdnndoksi merkita tieteellisen laadunarvioinnin lapikdyneet
kirjoitukset, mika erottaa ne yksiselitteisesti muista lehdessa julkaistuista kirjoituksista. Esimerkiksi
Historiallinen Aikakauskirja linjasi vuoden 2012 ensimmaisen numeron pdakirjoituksessa, etta “tasta
numerosta alkaen jokaisen Historiallisessa Aikakauskirjassa julkaistun vertaisarvioidun artikkelin lopussa on
maininta, jos kirjoitus on vertaisarvioitu” (http://pro.tsv.fi/haik/haik0112/paakirjoitus0112.pdf).

1.2 Kirjakustantajien tapaaminen 5.3.2013.
Tieteellisten seurain valtuuskunnassa jarjestettiin 5.3.2013 klo 13-15 kirjakustantajien tapaaminen, johon

osallistuivat Tero Norkola (Suomalaisen kirjallisuuden seura), Tuomas Seppa (Gaudeamus), Teijo Makkonen
(Vastapaino), Jonas Lang (Svenska litteraturséllskapet i Finland), Nina Edgren-Henrichson (Svenska
litteratursallskapet i Finland), Olli Poropudas (OKM), Johanna Lilja (TSV), Aura Korppi-Tommola (TSV) ja Janne
P6lonen (TSV). Tapaamisen tarkoitus oli valittaa Julkaisufoorumissa viimeaikaisen keskustelun kohteena
olleiden kirjakustantajien edustajille Julkaisufoorumin ohjausryhman nakemyksia, seka vastaavasti kuulla
kirjakustantajia laadunarvioinnin kdytantojen ja lapinakyvyyden kehittdmisen osalta.

Julkaisufoorumin nakékulmasta kirjakustantajaluokittelun ongelmia ovat tieteelliselta julkaisukanavalta
edellytettavien laadunarviointikdaytantdjen vaihtelu ja riittamaton lapinakyvyys, seka tieteellisen
julkaisutoiminnan erottaminen ammatti- ja suurelle yleisélle tarkoitetusta julkaisutoiminnasta. Osa


http://www.gprc.be/en/content/what-gprc)
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kustantajista erottaa jo vertaisarvioidut kirjat erillisilla ISSN-tunnuksilla varustettuihin julkaisusarjoihin. Tama
vaihtoehto on huomioitu Julkaisufoorumissa siten, etta kotimaisten kirjakustantajien tieteellinen
julkaisutoiminta pyritdan luokittamaan mahdollisimman kattavasti kirjasarjojen tasolla, ja ettd kokooma- ja
erillisteosten osalta yksittdisen julkaisun tason maaraa ensisijaisesti julkaisusarjan taso.

Julkaisusarjojen luokittelu ei kuitenkaan ratkaise ongelmaa niiden kotimaisten kustantajien osalta, jotka eivat
erottele julkaisutoimintaansa kirjasarjoihin, minka lisdksi muutkin kustantajat voivat julkaista yksittaisia
tieteellisia kirjoja vertaisarvioitujen julkaisusarjojensa ulkopuolella. Tieteellisen julkaisutoiminnan
sarjoittamisen ohella ratkaisumalliksi nostettiin esiin yksittaisille tieteellisille kirjoille annettava leima.
Konkreettisen esimerkin tarjoaa Belgian Flanderissa kdytossa oleva kirjakustantajien yhdistyksen
rekister6ima GPRC-leima.

Tapaamiseen osallistuneet kirjakustantajien edustajat ovat Flanderin mallin mukaisen vertaisarvioiduille
kirjoille tarkoitetun kansallisen leiman kehittdmisen kannalla. Historiallisen aikakauskirjan esimerkin
mukaisesti leimaa olisi mahdollista kayttdaa myos kotimaisissa tieteellisissa lehdissa vertaisarvioitujen
artikkelien tunnisteena. Sen sijaan, etta jokainen tieteellinen kirjakustantaja tai aikakauslehti merkitsee
vertaisarvioidut julkaisut omien standardiensa mukaisesti, pidettiin tarkedna etta saataisiin luoduksi
suomalaiselle tiedekustannuskentalle yhtenaiset kdaytannot. Yhteisesti sovittujen vertaisarviointia koskevien
kriteerien ja pelisddantojen maarittamalla leimalla olisi laajasti tieteellista julkaisutoimintaa ja tieteellisten
julkaisujen merkitysta edistava vaikutus.

e Leima poistaa tieteellisten julkaisujen maarittamiseen liittyvaa tulkinnanvaraisuutta ja siten
parantaa yliopistojen rahoitusperusteena kdytettavien julkaisutietojen luotettavuutta.

e Laadunarviointiprosessien sdannollinen dokumentointi tuottaa entista lujemman tietopohjan
kotimaisten tieteellisten julkaisukanavien Julkaisufoorumiluokittelun ja TSV:n julkaisuavustusten
perusteeksi.

e Arviointikdytantojen selked maarittely ja ohjeistus auttavat tiedekustantajia kehittimadan omaa
toimintaansa.

e Tasokkaasti ohjeistettu ja toteutettu vertaisarviointi parantaa julkaisujen laatua, mistd hyotyvat
seka kustantajat, arvioijat, kirjoittajat etta yleiso.

e Vertaisarvioitujen julkaisujen yhdenmukainen maarittely lisaa niiden vertailukelpoisuutta
tieteellisind meriitteina tiedeyhteison sisalla.

e Leima edistaa tieteellisen vertaisarvioidun tutkimuksen asemaa ja nakyvyytta yhteiskunnassa.

Tapaamiseen osallistuneiden kirjakustantajien edustajien mukaan vertaisarvioiduille julkaisuille tarkoitettua
kansallista leimaa olisi ryhdyttava kehittamaan viipymatta, ja ehdotettiin ettd TSV/Julkaisufoorumi
muodostaisi tata tarkoitusta varten tyéryhman.

1.3 TSV:ssa perustettu leimatydryhma
Kirjakustantajien tapaamisen muistion pohjalta kutsuttiin 9.4.2013 koolle tyéryhmd, jonka tehtava on

kehittaa kansallinen tieteellisille vertaisarvioiduille julkaisuille tarkoitettu leima. Tyéryhman jasenet:

Ilkka Niiniluoto (TSV), puheenjohtaja

Tero Norkola (SKS)

Tuomas Seppa (Gaudeamus)

Jonas Lang (SLS)

Anne Méntynen (Suomen tiedekustantajien liitto)
Olli Poropudas (OKM)



Johanna Lilja (TSV)
Janne Polonen (TSV), sihteeri
Suomen kustannusyhdistyksen edustaja?

Leimaty6ryhman tehtavia:

6.

10.

11.

Leiman omistajuuden maarittely. Leima olisi tarpeellista rekisterdida tavaramerkiksi, mahdollisia
tahoja voisivat olla Suomen kustannusyhdistys/Suomen tiedekustantajien liitto tai Tieteellisten
seurain valtuuskunta

Leiman myodntamistd koskevat maarittelyt. Leiman omistaja antaa sadnnollista tieteellista
julkaisemista harjoittaville kirjakustantajille ja lehdille, jotka sitoutuvat noudattamaan asetettuja
vaatimuksia, oikeuden kayttaa leimaa vertaisarvioitujen kirjojen ja artikkelien tunnisteena. Myos
epasaannollista tieteellista julkaisemista harjoittavien kustantajien olisi mahdollista saada,
asianmukaisen dokumentaation perusteella, leima yksittdiselle tieteelliselle teokselle.

Leiman edellyttdmien arviointikdytantdjen ja dokumentoinnin tasmallinen maarittely. Jokaisen
leiman saaneen julkaisun on arvioinut vahintaan kaksi toimituskunnan ulkopuolista asiantuntijaa.
Lisaksi kirjakustantajan tai lehden on dokumentoitava Flanderin mallin mukaiset tiedot asiakirjaan,
joka ei ole julkinen mutta on tarvittaessa leiman omistajan saatavilla. Sitoutuneet kustantajat
toimittavat vuosittain kokonaisraportin leiman omistajalle.

Tieteellisen laadunarvioinnin kdytantojen ja kasitteiden maarittely, seka kirjakustantajille, lehdille,
arvioijille ja kirjoittajille tarkoitetun ohjeistuksen laatiminen. TSV:ssa on alustavasti valmisteltu
vertaisarviointisivustoa julkaisupalveluiden (Johanna Lilja), Julkaisufoorumin (Janne P6lénen) ja
Tutkimuseettisen neuvottelukunnan (Sanna-Kaisa Spoof) yhteistyona. TSV kouluttaa seuroja
kdayttamaan OJS-jarjestelmad, joka toimii myds vertaisarvioinnin tydkaluna. Selvitetdan tarvetta
muihin standardien mukaisen vertaisarvioinnin toteuttamista edesauttaviin palveluihin
(vertaisarvioijapankki?).

Leiman nimen, ulkoasun ja merkitsemisen maarittely. Suunnitellaan leiman nimi, visuaalinen
ulkoasu ja merkitseminen siten, ettd samaa leimaa voidaan kayttaa tieteellisten kirjojen seka
kokoomateos- ja lehtiartikkelien tunnisteena. Otetaan huomioon Open-access julkaisemisen,
mukaan lukien rinnakkaistallentamisen, vaatimukset.

Suunnitelma ja kustannusarvio leiman toteutuksen ja yllapidon edellyttamasta hallinnosta ja
tiedottamisesta.



1.4 Esimerkki kokoomateoksen artikkelien luokittelusta julkaisutiedonkeruussa
Jari Niemeld ym. (toim.): Ihminen ja ympdrist6, Gaudeamus 2011. Yliopistojen vuoden 2011 julkaisutietoihin

merkitty yhteensa 43 artikkelia, joista tyypin A3 vertaisarvioituja artikkeleita tieteellisessa kokoomateoksessa
7 (16 %), B2 vertaisarvioimattomia artikkeleita tieteellisessd kokoomateoksessa 10 (23

%), D2 artikkeleita ammatillisessa kokoomateoksessa 2 (5 %), ja E1 yleistajuisia
artikkeleita/sanomalehtiartikkeleita 24 (56 %).

NRO TYYPPI EMOJULKAISUN NIMI KUSTANTAJA

15040 D2 Ihminen jaymparista  Gaudeamus

5028 E1 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

9162 D2 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

13151 E1 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

13318 E1 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus Helsinki University Press
13322 B2 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

13327 B2 lhminen ja ymparistd0  Gaudeamus

14913 E1 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

14988 A3 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

15000 E1 lhminen ja ymparistd6  Gaudeamus

15029 E1 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

15502 E1 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

15603 B2 lhminen ja ymparistd0  Gaudeamus

16021 A3 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

16693 E1 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

16805 A3 Ihminen ja ymparistd  Gaudeamus = Helsinki University Press
17238 E1 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

17647 B2 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

17662 E1 lhminen ja ymparistd0  Gaudeamus

17850 E1 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

17973 B2 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

18530 E1 lhminen ja ymparistd0  Gaudeamus

18657 E1 Ihminen jaymparistd6  Gaudeamus = Helsinki University Press
18829 E1 Ihminen jaymparistd6  Gaudeamus = Helsinki University Press
18965 E1 Ihminen ja ymparistd  Gaudeamus = Helsinki University Press
19351 B2 Ihminen jaymparistd6  Gaudeamus

19729 E1 Ihminen ja ymparistd

19819 A3 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

19820 E1 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

19821 A3 Ihminen jaymparistd6  Gaudeamus

20683 A3 Ihminen jaymparistd  Gaudeamus Helsinki University Press
20936 E1 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

20957 D2 Ihminen jaymparistd6  Gaudeamus

24999 B2 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus Helsinki University Press
25069 E1 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

25653 E1 Ihminen jaymparistd6  Gaudeamus Helsinki University Press
25852 A3 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

26435 E1 Ihminen jaymparist6  Gaudeamus Helsinki University Press
26485 B2 lhminen jaymparistd6  Gaudeamus

29309 E1 Ihminen jaymparist6  Gaudeamus Helsinki University Press
29310 B2 Ihminen ja ymparistd6  Gaudeamus

29452 E1 Ihminen jaymparist6 ~ Gaudeamus Helsinki University Press
30991 E1 Ihminen ja ymparistd  Gaudeamus

31633 B2 Ihminen ja ymparistd ~ Gaudeamus



1.5 Tieteellisten julkaisujen ja julkaisukanavien maaritelmia
OKM:n yliopistojen tiedonkeruukasikirja 2012, s. 19-20

(http://raketti.csc.fi/xdw/dokumentit/tiedonkeruut/2012/yliopistot).

Julkaisu

Julkaisut voidaan niiden kayttotarkoituksen mukaan karkeasti erottaa kuuteen ryhmaan;

1.
2.

6.

julkaisut, jotka on tarkoitettu edistdmaan tiedettd seka tuottamaan uutta tietoa (julkaisutyypit A-C),
julkaisut, jotka ovat tarkoitettu levittdmaan tutkimukseen perustuvaa tietoa ammattiyhteison
kayttoon (julkaisutyyppi D),

taiteellisen toiminnan tuloksena syntyvat esitykset tai vastaavat tapahtumaluontoiset julkiset
tulokset (julkaisutyyppi F)

julkaisut, jotka levittavat tieteellista ja ammatillista tietoa ymparoivaan

yhteiskuntaan (julkaisutyyppi E)

muut korkeakoulujen tutkimustoiminnasta kertovat julkaisut, jotka poikkeavat muodoltaan
edellisistd ryhmista (julkaisutyypit H-1)

Opinnaytteet (julkaisutyyppi G)

Tieteellisen julkaisun maaritelma
Julkaisutyyppiluokittelussa on kaytetty termia tieteellinen julkaisu, jolla tarkoitetaan em. ryhmaéan 1 kuuluvia
julkaisuja. Tieteellisia julkaisuja yhdistda seuraavien neljan ehdon tayttyminen:

1.

Julkaisun téytyy tuottaa uutta tietoa. Maaritelmassa sovelletaan kunkin tieteenalan vakiintuneita
kadytanteita julkaisun sisdltdmasta uudesta tiedosta suhteessa jo olemassa oleviin julkaisuihin.
Julkaisu taytyy olla esitettynd muodossa, joka antaa mahdollisuuden tutkimustulosten
todentamiseen ja/tai niiden kdyttéon uudessa tutkimuksessa. Tutkimustulosten todentaminen ei
ole kaikilla aloilla yhta oleellista. Niilld aloilla, joilla todentaminen ei ole oleellista, kiinnitetaan
huomiota siihen, etta julkaisun avulla toiset tutkijat voivat arvioida tutkimustuloksia ja kayttaa niita
omassa tyossaan.

Julkaisu ja ainakin sen bibliografisten tietojen taytyy olla kirjoitettu sellaisella kielella ja silla taytyy
olla sellainen julkaisukanava, etta se on kaikkien kiinnostuneiden tutkijoiden kéytettévissd. Julkaisun
kielta arvioidaan suhteessa tieteenalaan. Joillakin aloilla suomen- tai ruotsinkielinen julkaisu saattaa
olla kaikkien kiinnostuneiden tutkijoiden kaytettavissa. Julkaisukanavaa taytyy arvioida seka
julkaisuhetken etta tulevaisuuden valossa (erityisesti séhkdisten julkaisujen osalta).

Julkaisun julkaisukanavalla taytyy olla arviointikéytdnté, jolla yksi tai useampi julkaisun asiaa
tunteva ulkopuolinen taho arvioi julkaistavan tekstin. Julkaisukanavan taytyy noudattaa
arviointikdytantoja tarkastelun kohteena olevaan tekstiin. Joissakin tapauksissa myos julkaisun

Tieteellisen julkaisun maaritelmaan liittyy kohdan 4 osalta ristiriita, koska tieteellisten julkaisujen ryhmaan
(julkaisutyypit A-C) lasketaan my®és tieteellisissa lehdissd, kokoomateoksissa, konferenssijulkaisuissa
ilmestyneet vertaisarvioimattomat kirjoitukset (julkaisutyyppiluokka B).

Tieteellinen julkaisukanava (= Julkaisufoorumin kriteeri tasolle 1)

Tieteelliselld julkaisukanavalla tarkoitetaan julkaisukanavia, jotka ovat erikoistuneet tieteellisten
tutkimustulosten julkaisuun, eli niilla on tieteenalan asiantuntijoista koostuva toimituskunta, ja
julkaiseminen edellyttaa tieteenalan parhaiden kaytant6jen mukaista laadunarviointia, ennen kaikkea
vertaisarviointia.
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