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1. BAKGRUNDEN TILL PUBLIKATIONSFORUM-PROJEKTET OCH DESS FORVERKLIGANDE

Publikationsforum-projektet startas

| universitetens statsfinansieringsmodell for dren 2010-2012 har Undervisnings- och kulturministeriet
(UKM) anvant vetenskapliga publikationer som en av indikatorerna for resursutdelning. Ca 2 % av med-
len har delats ut enligt dessa. Inom universiteten har det ansetts vara ett problem bade i denna modell
och i den foregaende modellen att publikationernas antal och inte deras kvalitet varit avgérande i
fordelningen av resurserna. Rektorsradet vid universiteten i Finland (UNIFI) tog sig for att grubbla over
hur publikationernas kvalitet kunde tas i beaktande som grund for finansieringen. Arbetsgruppen
som rektorsradet tillsatt gjorde ar 2009 upp en plan for utvecklandet av vetenskapliga publikationers
kvalitetsbedomning.” | arbetsgruppens redogorelse konstaterades att citeringsanalyser och -indika-
torer ofta anvands inom naturvetenskaplig och medicinsk forskning for bedomning av forskningens
kvalitet. Citeringsdatabaserna tacker publiceringsverksamheten inom dessa amnesomraden ratt bra.
Darmed far man en fullgod bild av forskningsverksamheten. En betydande del av publiceringsverk-
samheten inom teknik och speciellt inom samhallsvetenskaper och humaniora saknas i citeringsdata-
baserna och arbetsgruppen konstaterade darfor att anvandning av citeringsanalyser ar ett bristfalligt
satt att vardera forskningen inom dessa amnesomraden.

For att utveckla kvalitetsbedomningen av vetenskaplig publiceringsverksamhet i Finland féreslog ar-
betsgruppen ett system med ett publikationsforum, dvs. att skapa en nivaindelning fér vetenskapliga
tidskrifter, publikationsserier och férlag enligt norsk och dansk modell. Malsattningen var att skapa ett
beddmningsinstrument, med vilket det skulle ga att i universitetens statsfinansieringsmodell bygga in
en indikator for att utvisa publiceringsverksamhetens kvalitet, eller med vilket det skulle ga att véardera
forskningsorganisationernas och -omradenas publiceringsverksamhet utgaende fran ett stort antal
publikationer. Avsikten var ocksa att 6ka forskarkollegiets kinnedom om hdgklassiga vetenskapliga
publiceringskanaler och pa sa satt oka forskarnas ambitionsniva i sin egen publiceringsverksamhet.
Klassificeringen ansags inte lamplig for bedémning av individer eller forskningsgrupper.

17.3.2010 inbjod Finlands universitet UNIFI ordféranden fér De vetenskapliga samfundens delegation
(DVSD), kansler llkka Niiniluoto och verksamhetsledare Aura Korppi-Tommola till ett sammantrade. | den
deltog dven ordféranden for UNIFI, rektor Lauri Lajunen och generalsekreterare Liisa Savunen, prorektor Jo-
hanna Bjorkroth, professor Arto Mustajoki som representant for Finlands Akademi, direktor Anita Lehikoi-
nen och undervisningsrad Olli Poropudas fran undervisnings- och kulturministeriet, generalsekreteraren
for Radet for yrkeshdgskolornas rektorer Arene, Timo Luopajarvi, direktor Klaus Lindberg och utvecklingsdi-
rektor Tuija Raaska som representanter for Raketti-projektet inom CSC - Tieteen tietotekniikan keskus samt
ordféranden for Radet for Finlands universitetsbibliotek Arja-Riitta Haarala. Pa motet kom man fram till att
projektet Publikationsforum skulle verkstallas av De vetenskapliga samfundens delegation.

1 http://www.rectors-council.helsinki.fi/raportit_ja_julkaisut/Julkaisujen_laadunarviointi.pdf.
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De vetenskapliga samfundens delegation ansags lamplig p.g.a. att DVSD &r en oberoende organisa-
tion, som genom sina vetenskapliga sallskap har en mycket omfattande representation inom veten-
skapssamhallet. Representanter saval fran universiteten, statens forskningsanstalter som fran andra
vetenskapliga inrattningar deltar i sdllskapens verksamhet. DVSD:s medlemssallskap ger ut vetenskap-
liga tidskrifter och monografiserier, som far publiceringsbidrag av DVSD. Utvecklandet av vetenskap-
lig informationsspridning och vetenskaplig publiceringsverksamhet hor ocksa till DVSD:s lagstadgade
uppgifter. DVSD har tidigare erfarenhet av att organisera omfattande projekt som berért vetenskaps-
samhallet. Den ansvarade dr 2008 for forskningsinfrastrukturernas nationella kartlaggnings- och vag-
kartsprojekt.

De vetenskapliga samfundens delegation grundade projektet Publikationsforum 3.5.2010 och tillsatte
dess ledningsgrupp och dess sekretariat. Kansler llkka Niiniluoto (De vetenskapliga samfundens de-
legation) utndmndes till ledningsgruppens ordférande och prorektor Heikki Mannila (UNIFI) till dess
viceordférande. Servicedirektor Juha Haataja (CSC), direktor Pirjo Hiidenmaa (Finlands Akademi), ord-
forande Arja-Riitta Haarala (Radet for Finlands universitetsbibliotek), tillampningsplanerare Jyrki llva
(Nationalbiblioteket), generalsekreterare, professor Olli Martio (Finska Vetenskapsakademin), under-
visningsradet Olli Poropudas (Undervisnings- och kulturministeriet) och professor Hannu Sariola (De
vetenskapliga samfundens delegation) utnamndes till ledamaoter. | maj 2011 fick Mirja livonen ersatta
Arja-Riitta Haarala. | januari 2012 ersattes Pirjo Hiidenmaa av Laura Raaska. Verksamhetsledare, profes-
sor Aura Korppi-Tommola (De vetenskapliga samfundens delegation), utvecklingsdirektor Tuija Ra-
aska (CSC:s RAKETTI-projekt) och generalsekreterare Liisa Savunen (UNIFI) invaldes i sekretariatet. Ko-
ordinatorn for JURE-projektet Hanna-Mari Puuska (CSC), som utrett forverkligandet av det nationella
publikationsregistret har deltagit i ledningsgruppens moéten i egenskap av sakkunnig.

I manadsskiftet maj-juni 2010 besl6t projektets ledningsgrupp om gemensamma riktlinjer och om att
anstalla en koordinator och en projektsekreterare. Det beslots att projektet skulle paga fran 1.8.2010
till 29.2.2012. Angdende tidtabellen besl6ts att bedémningspanelerna skulle paborja sitt arbete i slu-
tet av ar 2010 for att fardigstalla det inom ar 2011. Information om projektets resultat och om utgi-
vandet av en eventuell publikation skulle ges i bérjan av ar 2012. Ledningsgruppen hade ocksa for
avsikt att fore 29.2.2012 besluta pa vilket satt och var Publikationsforum-klassificeringen underhalls
och uppdateras. Koordinator Otto Auranen och projektsekreterare Janne P6lonen rekryterades under
sommaren 2010 och de pabdrjade sitt arbete 1.8.2010.

Med specialbidrag fran UKM ansvarade DVSD for projektets kostnader, dvs. for personalens I6nekost-
nader, ledningsgruppens och panelernas moteskostnader och 6vriga omkostnader, sdsom ekono-
miférvaltningen. Motena i anslutning till projektet holls huvudsakligen i Vetenskapernas hus i Hel-
singfors. Resekostnaderna for ledningsgruppens och bedémningspanelernas medlemmar ersattes av
respektive arbetsgivare. Endast de deltagare som pa panelernas initiativ utsetts till kompletterande
medlemmar fick sina resekostnader ersatta ur projektmedlen. UKM:s specialanslag for projektet var
sammanlagt 299 000 euro. Hosten 2011 beslot UKM att forlanga anvandningstiden for anslaget till
31.12.2012. Under perioden 1.8.2011-29.2.2012 anvande projektet sammanlagt 220 000 euro av de



givna medlen. De storsta utgiftsposterna utgjordes av koordinatorns och projektsekreterarens [one-
kostnader och panelernas méteskostnader, darpa foljde sekretariatets resekostnader och inforskaf-
fandet av licenser for databaser.

Beddmningspanelerna tillséitts och bedé6mningsdirektiven gors upp

Den egentliga verksamheten pabdrjades i augusti 2010 med att fordela de olika vetenskapsgrenarna
pa olika sakkunnigpaneler. Dessa paneler fick i uppdrag att kvalitetsbedéma publiceringskanalerna.
JURE-projektets arbetsgrupp for klassificering av vetenskapsgrenarna hade foreslagit att 55 paneler
skulle tillsattas och dven fordelat vetenskapsgrenarna pa dessa paneler. Utgaende fran detta utvid-
gades panelernas omraden sa att 23 paneler slutligen tillsattes i augusti 2010. Med tillsattandet av
omfattande paneler efterstravade ledningsgruppen en diskussion om kvalitetskriterierna for publice-
ringsverksamheten som skulle na éver fakultetsgranserna.

De tillsatta panelerna ar féljande:

1 Matematik och statistik

2 Databehandling och informationsvetenskap

3 Fysik, rymdforskning och astronomi

4 Kemi

5 Geo- och miljovetenskaper

6 Biovetenskaper |

7 Biovetenskaper Il

8 Byggnads- och samhallsteknik, maskin- och tillverkningsteknik
9 El- och automationsteknik, informations- och kommunikationsteknik
10 Teknisk kemi, materialteknik och miljoteknik

11 Medicinsk teknik, bioteknologi och basmedicin

12 Klinisk medicin |

13 Klinisk medicin Il och odontologi

14 Vardvetenskaper och 6vrig medicin

15 Agrikultur- och forstvetenskaper, veterindrmedicin

16 Ekonomivetenskap

17 Socialvetenskaper, medie- och kommunikationsvetenskap samt 6vriga samhallsvetenskaper
18 Psykologi och pedagogik

19 Politisk forskning, férvaltningsvetenskap och juridik

20 Filosofi och teologi

21 Sprakvetenskap

22 Litteratur, konstvetenskap och arkitektur

23 Historia, arkeologi och kulturforskning
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| samband med tillsdttandet av panelerna fick universiteten, statens forskningsanstalter, vetenskap-
liga sdllskap och vetenskapsakademier sig tillsént en uppmaning att foresla medlemmar till panelerna.
Inom loppet av september hade sammanlagt 528 personforslag inkommit och i oktober 2010 valde
ledningsgruppen 204 av dem till medlemmar i panelerna. Varje panelmedlem maste ha all den sak-
kunskap som behoévdes for att tacka den mangfald av amnen respektive panel representerade, vilket
kom att bli ett viktigt urvalskriterium. Ett annat viktigt kriterium var kandidaternas erfarenhet av forsk-
ningsarbete och utvardering av forskning. Stor vikt lades ocksa vid jamlikheten mellan kdnen samt vid
att panelmedlemmarna representerade bdde olika delar av landet och olika forskningsorganisationer.
Ca en tredjedel av medlemmarna i panelerna och hélften av panelernas ordféranden var kvinnor. Uni-
versitetens representation i panelerna fordelades jamnt enligt forsknings- och publiceringsverksam-
het (Figur 1).

Ledningsgruppen beslot i februari 2011 enligt panelernas forslag att justera granserna mellan de ve-
tenskapsgrenar panelerna omfattade, att omplacera medlemmar fran en panel till en annan och att
kalla ndgra nya medlemmar for att komplettera sakkunskapen inom panelerna. Den slutgiltiga dmnes-
fordelningen inom panelerna publicerades pé projektets hemsida.2 Aven panelernas sammansattning
publicerades pa hemsidan.?

| oktober 2010 godkande ledningsgruppen de bedémningsdirektiv panelerna skulle fa.* Kvalitetskri-
terierna for vetenskaplig publicering och vetenskaplig publiceringsverksamhet som definierats i di-

2 http://www.tsv.fi/julkaisufoorumi/loppuraportti/paneelien_tieteenalajako_lopullinen.xlsx.
3 http://www.tsv.fi/julkaisufoorumi/loppuraportti/julkaisufoorumi_panelistit_10082011.pdf.
4 http://www.tsv.fi/julkaisufoorumi/loppuraportti/julkaisufoorumi_paneeliohjeet_220611.pdf.

Figur 1. Fordelningen av medlemmar i panelerna per
universitet
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rektiven foljde huvudsakligen riktlinjerna for motsvarande varderingsprojekt i Norge och Danmark. En
vetenskaplig publiceringskanal definierades pa foljande satt:

Med en vetenskaplig publiceringskanal avses tryckta och digitala tidskrifter, regelbundet utkom-
mande konferenspublikationer samt férlagens antologi- och monografiserier som specialiserat sig pa
publicering av vetenskapliga forskningsresultat, dvs. de vilkas redaktion bestar av sakkunniga och dar
utgivningen forutsatter den basta kvalitetsbedémningen i amnet, framforallt refereebedémning. Ett
forlag som utger vetenskapliga publikationer i form av sammelverk och monografier, som inte ingar i
nagon bokserie, kan ocksa vara en vetenskaplig publiceringskanal.

Enligt bedomningsdirektiven definierades publiceringskanalernas niva 1 och 2 pa foljande satt:

Niva 1 omfattar de olika vetenskapsgrenarnas mest centrala inhemska och utlandska publiceringska-
naler som uppfyller definitionen pa en vetenskaplig publiceringskanal, dvs. att publiceringskanalen
har en redaktion som bestar av sakkunniga och att utgivningen férutsatter en av vetenskapssamhallet
godkand kvalitetsbedémning, framférallt refereegranskning. Aven om nagon inhemsk publicerings-
kanal skulle uppfylla definitionen pa en vetenskaplig publiceringskanal skall den i regel anda inte foras
till niva 1 eller 2 om merparten (2/3) av redaktionen och artikelférfattarna representerar samma forsk-
ningsorganisation.

Enligt det beslut ledningsgruppen tog per e-post i juni 2011 skall universitetens och forskningsan-
stalternas serier som publicerar dissertationer inte klassificeras skilt for sig i Publikationsforumet. All
utgivning av dissertationer inom universiteten i Finland betraktas som en enda publiceringskanal pa
niva 1. | praktiken betyder detta att en monografidissertation motsvarar ett enskilt verk pa nivd 1 och
att en artikeldissertation motsvarar en ursprunglig artikel pa niva 1, aven om de skulle ha utkommit i
publiceringskanaler som saknar Publikationsforum-klassificering.

Niva 2 omfattar de ledande vetenskapliga publiceringskanalerna inom olika dicipliner, i vilka forskare
fran olika lander utger sin framsta forskning. Till niva 2 kan man huvudsakligen féra endast internatio-
nella vetenskapliga publiceringskanaler, vilkas redaktion, artikelférfattare och lasekrets representerar
olika nationaliteter. Ocksa finsk- och svensksprakiga publiceringskanaler kan trots det foras till niva 2,
om de ndr internationella sakkunniga inom sin vetenskapsgren.

Varje panel fick i uppdrag att fora hogst 20 % av de vetenskapliga tidskrifterna och serierna inom sitt
eget omrade till niva 2. Denna andel utrdknades utifran antalet tidskrifter och serier som varje panel
haft att vardera och som konstaterats vara vetenskapliga, dvs. de tidskrifter och serier som panelen
fort till niva 1. Eftersom varje panel ansvarade for flere amnen fick panelerna i uppgift att ocksa se till
attallaamnen var representerade pa niva 2. Angaende bokférlagen stédllde man som mal att panelerna
skulle kunna héja sammanlagt ca 10 % av de titlar som beddmts vara vetenskapliga till niva 2.

P& nagra panelers initiativ andrade ledningsgruppen i februari 2011 bedémningsdirektiven sa att pa-
nelerna fick moéjlighet att bland tidskrifterna och serierna pa niva 2, vdlja ut tidskrifter och serier till niva



3. Det beslots att 1 % av antalet tidskrifter och serier pa niva 1 inom varje panel skulle vara lika stort
som antalet tidskrifter och serier pd niva 3. Under vdren gav panelerna respons pa valet av tidskrifter
och serier till niva 3. Generellt ansdgs en procents andel av titlarna pa niva 1 vara for liten. Panelernas
ordférandemoéte i bérjan av maj var av samma asikt. Pa grund av denna respons besl6t ledningsgrup-
penijuni 2011 att andelen tidskrifter och serier pa niva 3 utokas. 5 % av antalet tidskrifter och serier pa
niva 1 inom varje panel faststalldes till det maximala antalet tidskrifter och serier pa niva 3. Samtidigt
beslots om noggrannare urvalskriterier for tidskrifter och serier pa niva 3.

Niva 3 omfattar de tidskrifter och serier som enligt panelen dr de mest hogklassiga inom panelens
omrdde. Foljande kriterier kan anvandas for att skilja tidskrifterna och serierna pa niva 3 fran tidskrifter
och serier pa niva 2:

« i praktiken ar all forskning som publicerats pa niva 3 av hogsta kvalitet inom respektive veten-
skaps- eller forskningsomrade och dess betydelse inom omradet ifrdga ansenligt (matt med t.ex.
citeringsindikatorer)

« tidskrifterna och serierna pa niva 3 koncentrerar sig inte pG att behandla sndév specialtematik utan
tacker vetenskapsgrenen eller forskningsomradet ur ett vidare perspektiv

« artikelférfattarna dr internationella och Idsekretsen internationell
« redaktionerna bestdr av ledande forskare inom vetenskapsgrenarna eller forskningsomradena

« deninternationella forskarkaren varderar publicering i dessa tidskrifter och serier mycket hégt

Att manga publiceringskanaler varderades av flere an en bedémningspanel ledde till att panelerna i
manga fall kom till avvikande klassificeringsresultat. For liknande tillfallen hade man ursprungligen
planerat in sammantraden for panelernas ordféranden, men i oktober 2011 konstaterades att den
avvikande nivdindelningen gallde drygt 900 tidskrifter och serier och ett fatal bokférlag. Lednings-
gruppen beslot att publiceringskanalens niva alltid hojs till den hdgre nivan i motstridiga fall. Beslutet
Okade inte markbart det totala antalet publiceringskanaler pa niva 2 och niva 3. Daremot reducerades
panelernas och framférallt ordférandenas arbetstid.

60 vetenskapliga sdllskap som narmast representerade samhallsvetenskaper och humaniora, 6verlam-
nade den 1 februari 2012 at Publikationsforum-projektet och andra intressenter ett stédllningstagande
for en mangsidig och mangformig vetenskaplig publicering “Monipuolisen ja -muotoisen tieteellisen
julkaisutoiminnan puolesta”? Ledningsgruppen behandlade redan den 3 februari 2012 fragor som

5 http://www.nuorisotutkimusseura.fi/sites/default/files/tapahtumatiedostot/Kannanotto_lopullinen.
pdf
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framlagts i stallningstagandet angaende de vetenskapliga tidskrifters och seriers status, som utger
artiklar pa finska och andra sprak med undantag av engelska, i Publikationsforum-klassificeringen.
Samma fragor hade behandlats dven tidigare inom Publikationsforum-projektet. Ledningsgruppen
konstaterade att fragorna angaende publiceringsspraket, som framlagts i stallningstagandet, ar vik-
tiga i synnerhet ur den samhallsvetenskapliga och humanistiska forskningens synpunkt och korrige-
rade bedémningsdirektiven sa att

« panelerna 14 och 16-23 kan om de sa vill till niva 2 féra ledande finsk- eller svensksprakiga veten-
skapliga tidskrifter och serier, som i mojligaste man técker den forskning som behandlar sardragen
i samhadllet, kulturen och historien inom sin vetenskapsgren

« de paneler som omfattar vetenskapsgrenarna for European Science Foundations The European
Reference Index for the Humanities (ERIH) - klassificeringen kan om de sa vill till niva 2 fora tidskrifter
och serier som i ERIH-beddmningen forts till niva A, daven om de publicerar artiklar pa andra sprak
an engelska

«  Projektets sekretariat fick i uppdrag att pabdrja forverkligandet av beslutet tillsammans med pa-
nelerna 14 och 16-23 under varen 2012.

Férteckningar éver tidskrifter, serier och férlag sammanstiills

Forteckningarna 6ver de vetenskapliga tidskrifterna och serierna sammanstalldes med hjalp av manga
informationskallor och ges till panelerna for vardering. Databaserna Scopus och Web of Science (WoS)
samt Norges, Danmarks, Australiens och ERIH-klassificeringens tidskrifts- och seriekataloger utnyttjades
som informationskallor for de utlandska tidskrifterna och serierna. For att hitta de inhemska tidskrifterna
och serierna anvandes dessutom databasen Arto och forteckningen over de tidskifter och serier som far
DVSD:s publiceringsbidrag. Endel paneler inom teknik anvdande som informationskalla i sin bedomning
den konferenskatalog som utarbetats i samband med den australiensiska klassificeringen. Dessutom
kompletterades forteckningarna over tidskrifter och serier enligt de férslag paneldeltagarna gett och fatt.

Aldre tillimpningsplanerare Yrj6 Leino (CSC) férenade de tidskrifts- och seriekataloger man hittat i de ut-
landska kallorna. Efter sammanstallningen av katalogerna utarbetade Publikationsforum-projektets se-
kretariat en egen forteckning Over tidskrifter och serier for varje panel. Dessa forteckningar innehdll 6ver-
lappningar p.g.a. att manga tidskrifter och serier publicerar forskning utfoérd inom flere vetenskapsgrenar
och de var sdledes relevanta ur flere panelers synvinkel. Tidskrifterna och serierna fordelades pa panelerna
enligt den amnesklassificering de informationskallor som fanns att tillga hade gjort. Sekretariatet koor-
dinerade de underklasser som andra informationskallor innehdll med den férdelning av Web of Science-
amnesindelningen som arbetsgruppen inom Publikationsregister-projektet uppgjort. En for alla paneler
gemensam forteckning éver bokférlag sammanstalldes. Listan dver forlagen baserade sig pa den katalog
som sammanstallts under klassificeringsarbetet i Norge och som panelmedlemmarna i Publikationsfo-
rum-projektet under varen 2011 kompletterade.



| februari 2011 besl6t ledningsgruppen att alla de 38 000 tidskrifter och serier, som patréffats i de informa-
tionskallor som funnits till forfogande, inte beaktas ar 2011. | stallet reduceras antalet tidskrifter och serier
som skall vdrderas till 20 000 titlar, vilket motsvarar antalet i Norge och Danmark. Inskrénkningen gjordes
for att minska panelernas arbetsbérda. Nivan pa tidskrifterna och serierna bedémdes ocksa bli fér brokig
om alla tdnkbara titlar tas i beaktande. Den primara samlingen tidskrifter och serier sasmmanstalldes pa ba-
sen av de norska och danska tidskriftskatalogerna. De tidskrifter och serier som férekom bade i de norska
och i de danska katalogerna togs med. Till dessa fogades de tidskrifter och serier som tillhérde Web of Sci-
ence- och ERIH-klassificeringen samt de tidskrifter och serier som tillhérde de australiensiska klasserna A*
och A. Darutover lade panelerna till och tog bort tidskrifter och serier fran sina forteckningar beroende pa
hur de uppfattade inriktningen av publiceringsverksamheten inom respektive vetenskapsgrenar. Ar 2011
varderades sammanlagt ca 20 000 tidskrifter och serier och 2000 bokforlag.

Klassificeringen forverkligas

Den forsta motesrundan som startade i december 2010 pagick annu i januari 2011. Pa sina méten valde
panelerna vice ordférande, diskuterade gransdragningarna inom sina vetenskapsgrenar och gav forslag
om komplettering av panelerna och om medlemmarnas omplacering inom panelerna. Dessutom beslot
panelerna om sin interna arbetsfordelning och sitt arbetssatt. Sekretariatet presenterade bakgrunden till
projektet och dess malsattning pa ett allmant plan. De forsta forteckningarna over tidskrifter och serier for
bedémning togs upp till behandling. Férteckningarna var preliminara versioner som inneholl tidskrifter-
nas och seriernas bibliografiska basuppgifter men inga bakgrundsuppgifter om dem.

P& métena som holls i mars-april 2011 strok panelerna tidskrifter och serier ur sina forteckningar enligt
sekretariatets forslag. Forslaget hade sammanstallts pa basen av de riktlinjer ledningsgruppen i borjan av
aret bestamt. Enligt dem reducerades antalet tidskrifter och serier som skulle varderas till ca 20 000 titlar.
Tidskrifter och serier stroks ur katalogen for att de var irrelevanta eller ovetenskapliga. | synnerhet data-
basen Arto innehdll tidskrifter och serier som inte var vetenskapliga enligt Publikationsforumets kriterier.
For den andra motesrundan kompletterade panelmedlemmarna de primara forteckningana som sekre-
tariatet sammanstallt over tidskrifter, serier och bokforlag. For att hitta relevanta publiceringskanaler som
saknades i de primdra forteckningana skickade manga panelmedlemmar forfrdgningar till sina kolleger
enligt anvisningarna i bedémningsdirektiven. Dessutom fortsatte man diskutera om hur varderingen for-
verkligas i praktiken, bl.a. om motiveringarna for sekretariatets forslag till nivdindelning.

I maj-juni 2011 holls beddmningspanelernas forsta egentliga vdrderingsoverlaggningar. | dverlaggning-
arna koncentrerade man sig huvudsakligen pa valet av tidskrifter och serier till nivéd 1 och niva 2 enligt
sekretariatets primara forslag. Det primara forslaget byggde pa de citeringsindikatorvarden tidskrifterna
och serierna hade och pa tidigare resultat av motsvarande varderingar. | panelerna for naturvetenskap,
medicin och tekniska vetenskaper (panelerna 1-15) samt i panelerna fér ekonomi, psykologi och peda-
gogik (panelerna 16 och 18) byggde det primara forslaget pa tre bibliometriska indikatorers (Journal
Impact Factor (JIF), Source Normalized Impact per Paper och Scimago Journal Rank) vérden och pa tidigare
varderingar (Norge, Danmark och Australien). | panelerna for samhallsvetenskaper och humaniora (17
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och 19-23) byggde det primara forslaget pa Source Normalized Impact per Paper -varden och pa tidigare
varderingar (Norge, Danmark och Australien och pa ERIH). Fére den tredje motesrundan erhéll panel-
medlemmarna en av panelerna kompletterad version av forteckningen 6ver bokforlag.

| de méten som holls i augusti-september 2011 beslét panelerna om valet av tidskrifter och serier till
niva 3 samt om klassificeringen av bokférlagen. Alla paneler bestamde sig for att valja tidskrifter och
serier till niva 3, trots att manga paneler ansdg att tva nivaer i princip vore nog. De forslag som sekreta-
riatet gett angdende tidskrifter och serier pa niva 3 byggde pa samma berakningsprincip som férslagen
gallande nivaerna 1 och 2. Inom de naturvetenskapliga och medicinska panelerna faste man uppmark-
samhet vid att tidskrifter som publicerar 6versiktsartiklar pa grund av sin karaktar ger upphov till mdnga
hanvisningar och varderas darfor hogt i sekretariatets forslag. | dessa paneler stravade man darfor efter
att bland 6versiktspublikationerna vélja ut endast de mest hogklassiga till niva 3. | en del paneler god-
kandes inga oversiktspublikatioer till niva 3. | forteckningen 6ver bokférlag baserade sig sekretariatets
klassificering pa den vardering av bokférlag som anvants i Norge. Varje panel tog stallning till forteck-
ningen dver bokforlag ur sin egen synvinkel. Panelerna for samhallsvetenskaper och humaniora agerade
aktivare an de andra panelerna i frdga om klassificeringen av bokférlag dd utgivning av monografier och
artiklar i sammelverk sa intimt hor samman med publiceringskulturen inom samhallsvetenskaper och
humaniora.

De nivdindelningar som panelerna kommit till under senvaren och férhosten publicerades i en prelimi-
nar form pa Publikationsforum-projektets natsidor i november 2011. Panelerna diskuterade indelning-
arna via e-post till arets slut, delvis som f6ljd av den respons deras kolleger gett dem. Panelerna gjorde
ocksa tillagg till forteckningarna over tidskrifter, serier och bokforlag till arets slut. Nivdindelningarna
blev fardiga under ar 2011. De slutgiltiga Publikationsforum-klassificeringarna for ar 2011 publicerades
pa projektets hemsida i januari 2012. Pa den soksida som 6ppnades i februari ar det mojligt att goéra
sokningar med hjalp av namnet pa publiceringskanalen, ISSN-signumet, nivan pa eller typen av Publika-
tionsforumet.® Sidorna kommer att utdékas med mojligheten att gora sokningar enligt vetenskapsgren.
| december 2011 borjade sekretariatet aven granska och komplettera de klassificerade tidskrifternas,
seriernas och bokférlagens bibliografiska uppgifter bl.a. med hjalp av databasen Ulrichs.

| slutet av ar 2011 forde panelerna en bredare diskussion om Publikationsforum-klassificeringens an-
vandningssatt, forskningens bedémning och om vetenskapens samhalleliga inflytande pa vetenskaps-
politiken. Som grund for diskussionerna sammanstallde sekretariatet en promemoria i oktober 2011.
Panelernas synpunkter togs i beaktande bl.a. i den promemoria som ledningsgruppen adresserat till
den arbetsgrupp som behandlat férnyandet av universitetens finansieringsmodell, i det utldtande som
DVSD gav om forslaget som arbetsgruppen for finansieringsmodellen framstallt, samt i de instruktio-
ner for Publikationsforum-klassificeringen som blivit fardiga i februari 2012 (Bilaga 1). | instruktionerna
presenteras principerna for hur klassificeringen uppgjorts samt goda och mindre goda satt att anvanda
klassificeringen.

6 www.tsv.fi/julkaisufoorumi/haku.php.
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Hur Publikationsforumet upprdtthdlls och uppdateras

Under perioden augusti-december 2011 drog ledningsgruppen upp de vasentliga riktlinjerna for hur
Publikationsforum-klassificeringen skall uppratthallas och uppdateras. Enligt planen skall klassifice-
ringen uppdateras med tre ars mellanrum. Nasta gang uppdateras klassificeringen ar 2014. Daremellan
godkanner panelerna tidskrifter, serier och forlag, som inte tidigare varderats, till niva 1. | februari 2012
Oppnades en ndtsida dar det ar mojligt att foresla nya tidskrifter, serier eller forlag for vardering.” Bedom-
ningspanelernas mandat ar tre ar. De forsta panelerna, som utsdgs ar 2010, fortsatter sin verksamhet
till slutet av ar 2013. D3 utses nya paneler for dren 2014-2016. Enligt ledningsgruppens riktlinjer bestar
Publikationsforum-projektets sekretariat av en heltidsanstalld person och dess verksamhet fortsatter i
DVSD:s regi atminstone under ar 2012.

Mandatet for ledningsgruppen som styrt forverkligandet av den forsta Publikationsforum-klassificering-
en gick ut 29.2.2012. 5-6 personer som representerar de framsta vetenskapsgrenarna valjs in i den nya
ledningsgruppen davensom representanter for Finlands universitet (UNIFI), Finlands Akademi, UKM, Na-
tionalbiblioteket, Radet for Finlands universitetsbibliotek, CSC och DVSD. DVSD:s representant fungerar
som ledningsgruppens ordférande. Gruppen har i uppdrag att besluta om uppratthallandet och utveck-
landet av klassificeringen, utse medlemmarna till bedémningspanelerna for ar 2013 och informera sina
bakgrundsorganisationer om Publikationsforum-klassificeringen. DVSD:s styrelse utndmner lednings-
gruppen i maj och dess mandat ar tre ar.

7 www.tsv.fi/julkaisufoorumi/ehdota.php.
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2. PUBLIKATIONSFORUM-KLASSIFICERINGEN

Den dr 2011 fardigstdllda Publikationsforum-klassificeringen

Den forsta nivaindelningen for vetenskapliga publiceringskanaler, som utarbetats inom Publikations-
forum-projektet och som blev fardig ar 2011, omfattar sammanlagt 20 691 titlar: 19 481 tidskrifter och
serier samt 1 210 bokforlag. Av alla 1 210 bokforlag har 1 081 (89,3 %) forts till niva 1 och 129 (10,7 %)
till niva 2. Av alla 19 481 tidskrifter och serier har 15 387 (79 %) forts till niva 1, 4 094 (21 %) till niva 2

och 1126 (5,8 %) till niva 3 (Tabell 1):

Tabell 1. Fordelningen av tidskrifter och serier per panel och niva

Panel Antalet tidskrifter och serier Andelen av tidskrifter och serier
Totalt Niva 1 Niva 2 Niva 3| Niva 1 Niva| Niva 3
1 Matematik och statistik 1006 807 199 50 80,2 % 19,8 % 5,0 %
2 Databehandling och informationsvetenskap 1292 1070 222 48 82,8 % 17,2 % 3,7 %
3 Fysik, rymdforskning och astronomi 740 598 142 28 80,8 % 19,2 % 3,8%
4 Kemi 806 645 161 40 80,0 % 20,0 % 5,0 %
5 Geo- och miljovetenskaper 899 731 168 43 81,3 % 18,7 % 4,8 %
6 Biovetenskaper | 681 554 127 34 81,4 % 18,6 % 5,0 %
7 Biovetenskaper || 958 769 189 47 80,3 % 19,7 % 4,9 %
8 Byggnads- och samhallsteknik, maskin- och tillverkningsteknik 690 556 134 33 80,6 % 19,4 % 4,8 %
9 El- och automationsteknik, informations- och kommunikationsteknik 598 479 119 29 80,1 % 19,9 % 4,8 %
10 Teknisk kemi, materialteknik och miljoteknik 1053 847 206 51 80,4 % 19,6 % 4,8 %
11 Medicinsk teknik, bioteknologi och basmedicin 1650 1324 326 72 80,2 % 19,8 % 4,4 %
12 Klinisk medicin | 1110 888 222 48 80,0 % 20,0 % 4,3 %
13 Klinisk medicin Il och odontologi 1270 1022 248 62 80,5 % 19,5 % 4,9 %
14 Vardvetenskaper och 6vrig medicin 1022 818 204 51 80,0 % 20,0 % 5,0 %
15 Agrikultur- och forstvetenskaper, veterindrmedicin 880 704 176 43 80,0 % 20,0 % 4,9 %
16 Ekonomivetenskap 1321 1060 261 54 80,2 % 19,8 % 4,1 %
17 Socialvetenskaper, medie- och kommunikationsv., 6vriga samhallsv. 2225 1797 428 111 80,8 % 19,2 % 5,0 %
18 Psykologi och pedagogik 1531 1226 305 76 80,1 % 19,9 % 5,0%
19 Politisk forskning, férvaltningsvetenskap och juridik 1242 1007 235 61 81,1 % 18,9 % 4,9 %
20 Filosofi och teologi 1272 1018 254 63 80,0 % 20,0 % 5,0%
21 Sprakvetenskap 1077 870 207 53 80,8 % 19,2 % 4,9 %
22 Litteratur, konstvetenskap och arkitektur 1976 1600 376 95 81,0 % 19,0 % 4,8 %
23 Historia, arkeologi och kulturforskning 2243 1794 449 112 80,0 % 20,0 % 5,0 %,




Pa nivan for hela tidskrifts- och seriekatalogen skiljer sig nivdandelarna nagot fran de andelar man inom panelerna uppsatt som mal p.g.a. att alla paneler inte fort
hela kvoten av tidskrifter och serier i sin forteckning till nivderna 2 och 3 och for att en betydande del av tidskrifterna och serierna varderats i flere paneler. Av de
19 482 tidskrifter och serier som beddmts tillhdra minst nivagrupp 1 varderades 12 967 (66,6 %) i endast en panel, 5 131 (26,3 %) varderades i tva paneler, 1 180
(6,1 %) varderades i tre paneler och 204 (1 %) varderades i 4-6 paneler. Andelen tidskrifter och serier som vdrderats i en eller flere paneler varierade per panel
(Figur 2).

| praktiken har panelerna varderat gemensamma tidskrifter och serier med sa gott som alla andra paneler (Tabell 2). Ur tabellens 6vre hogra hérn framgar antalet
tidskrifter och serier pa niva 1 som panelerna haft gemensamt. Ur tabellens nedre vanstra hérn framgar antalet tidskrifter och serier pa niva 2 som panelerna haft
gemensamt.

Av de 19 482 tidskrifter och serier som vérderats i Publikationsforumet ingar 10 868 (56 %) i Web of Science —databasen. Visserligen férekommer det stor variation
pa tackningen av WoS mellan panelerna (Figur 3). WoS stravar efter att tacka de ledande tidskrifterna inom de olika forskningsgrenarna och detta marks ocksa pa
klassificeringens slutresultat. Av alla tidskrifter som ingdr i WoS-databasen har 7 216 (66 %) forts till niva 1, 3 652 (34 %) till nivd 2 och 1 090 (10 %) till niva 3.89 %
av alla tidskrifter pa niva 2 och 97 % av alla tidskrifter pa niva 3 ingar i WoS-databasen.

Tabell 2. Antalet tidskrifter och serier som panelerna haft gemensamt (niva 1 6vre hogra hornet, niva 2 nedre vinstra hornet)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23
1 1006 90 57 4 7 3 12 37 31 11 6 1 2 3 1 46 19 27 1 10 1 2 1
2 41 1292 8 2 6 0 12 22 140 5 20 2 1 0 60 98 48 13 8 10 1 0
3 20 4 740 91 23 4 28 59 67 101 29 1 8 1 1 0 2 2 1 1 0 1 1
4 1 1 82 806 20 1 53 24 5 186 72 7 2 4 36 2 0 0 0 0 0
5 1 6 12 7 899 62 17 55 4 85 18 1 4 14 58 17 88 3 14 7 0 5 13
6 8 1 2 4 33 681 23 1 0 4 17 2 0 1 58 0 7 8 0 1 0 1 2
7 14 10 24 45 23 35 958 3 2 18 307 37 20 4 12 1 1 4 0 1 0 0 2
8 15 14 23 11 15 2 9 690 33 175 6 0 5 6 6 37 29 3 2 0 0 3 0
9 7 65 23 0 5 0 2 15 596 38 8 0 2 0 1 12 10 5 2 2 2 1 0
10 1 4 64 99 28 2 30 56 8 1051 34 2 2 4 38 13 17 2 5 1 0 3 2
11 9 20 32 55 5 17 159 2 6 27 1649 | 126 159 41 38 6 2 47 6 5 1 0 2
12 1 1 0 3 0 0 28 0 0 0 40 1111 | 120 60 10 0 8 11 3 2 0 1 3
13 1 4 3 0 0 0 12 1 1 2 91 49 1268 58 1 2 3 122 3 0 4 1 1
14 4 4 0 2 0 7 3 1 0 27 40 48 1022 16 27 98 122 40 6 6 0 15
15 1 0 0 12 20 24 29 5 0 10 27 8 1 12 880 32 38 4 5 0 0 1 5
16 13 19 0 0 3 1 0 17 2 2 1 1 1 6 11 1321 | 203 60 123 15 4 4 34
17 7 34 0 0 24 8 3 13 3 7 1 2 1 22 18 94 | 2217 | 162 231 98 32 110 178
18 2 15 1 1 0 3 1 2 2 0 33 6 68 65 3 27 62 1531 37 27 41 17 22
19 0 2 0 0 1 0 0 1 0 1 1 0 2 5 1 34 81 14 1242 30 5 12 48
20 4 2 1 0 1 0 0 0 0 0 1 0 0 1 2 8 46 11 12 1270 33 55 167
21 1 10 2 0 0 0 0 0 3 0 6 0 8 9 0 0 27 45 1 18 1077 | 174 70
22 0 7 1 1 1 0 0 8 0 1 0 0 0 2 1 30 10 3 19 50 1974 | 291
23 0 0 2 3 8 4 0 0 0 0 0 1 0 6 3 15 87 12 13 57 32 78 2242
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| det material panelerna hade att vardera ingick impactfaktorer som bygger pa hanvisningarna i Sco-
pus och Web of Science-databaserna. De baserar sig i sin tur pa hur manga ganger publikationerna
i medeltal blivit citerade i tidskrifterna. Impactfaktorernas betydelse varierade inom vetenskapsgre-
narna. Klassificeringen baserade sig dock inte direkt pa impactfaktorerna ens i de paneler dar Journal
Impact Factor (JIF) —vardenas betydelse var stor p.g.a. att panelerna lade vikt vid att olika stora ve-
tenskapsgrenar var jamt representerade pa niva 2 och niva 3. JIF-vdardena ar utrédknade endast for en
mycket liten del av de humanistiska tidskrifterna. Huvudsakligen korrelerar impactfaktorerna ratt bra
med Publikationsforum-klassificeringen (Figur 4). JIF medeltalet (3,3) for ar 2010 for alla tidskrifter pa
niva 2 och niva 3 ar 2,8 ganger hogre an medeltalet (1,2) for tidskrifterna pa niva 1, dvs. att klassifice-
ringen styr artikelforfattarna mot att publicera i tidskrifter med hogre impactfaktor.

Figur 2. Antalet tidskrifter och serier per panel

Figur 3. Web of Science-databasens tdckning per panel
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Otto Auranen, Yrjo Leino, Olli Poropudas och Janne P&lonen har utrett korrelationen mellan Publi-
kationsforum-klassificeringen och citeringsindexet. Denna utredning, som bygger pa finska Web of
Science-publikationer fran aren 2004-2008, visar att de publikationer som utkommit i de hégst varde-
rade tidskrifterna har i medeltal gett upphov till flere hanvisningar an publikationer som utkommit i
mindre varderade tidskrifter (Figur 5).8

Det relativa internationella citeringsindexet for alla finlandska WoS-publikationer pa niva 1 som ut-
kommit under aren 2004-2008 &r 0,67. Det betyder att dessa publikationer i medeltal samlat mindre
hanvisningar an 33 % av varldsmedeltalet. Publikationer som utkommit i tidskrifter pa niva 2 har da-
remot samlat mer hanvisningar an 8 % av varldsmedeltalet (citeringsindex 1,08) medan publikationer

8 http://www.tsv.fi/julkaisufoorumi/materiaalit/jufoluokitus_viittausindeksi_280212.pdf

Figur 4. JIF-medeltalet fér tidskrifter och serier per niva dar

2010

Figur 5. De finlindska Web of Science -publikationernas
relativa internationella citeringsindex per niva dren 2004-

2008
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som utkommit i tidskrifter pa niva 3 har samlat mer hanvisningar an 73 % av varldsmedeltalet (cite-
ringsindex 1,73). Ifall man inte gor skillnad pa publikationerna pa niva 2 och publikationerna pa niva
3 kan man konstatera att de publikationer som utkommit i hogre varderade tidskrifter (citeringsindex
1,31) har samlat nastan dubbelt sa manga hanvisningar som publikationerna pa niva 1 (Tabell 3).

Tabell 3. De finldndska publikationernas relativa internationella citeringsindex per Publikationsforum-niva 2004-2008

Publikationerna enligt panelomrade Publikationer Citeringsindex

Niva 1 Niva 2 Niva 3| Niva 2&3
Alla finlandska WoS-publikationer 32242 0,67 1,08 1,73 1,31
1 Matematik och statistik 692 0,85 1,12 2,85 1,53
2 Databehandling och informationsvetenskap 1220 0,66 1,24 2,40 1,57
3 Fysik, rymdforskning och astronomi 3256 0,61 1,24 1,44 1,30
4 Kemi 2005 0,48 0,94 1,41 1,16
5 Geo- och miljovetenskaper 1744 0,58 1,02 1,57 1,18
6 Biovetenskaper | (ekologi, evolutionsbiologi) 1444 0,84 1,21 1,93 1,48
7 Biovetenskaper Il (cell- och molekylarbiologi) 3191 0,64 0,95 1,67 1,22
8 Byggnads- och samhallsteknik, maskin- och tillverkningsteknik 487 0,71 1,44 2,01 1,57
9 El- och automationsteknik, informations- och kommunikationsteknik 1078 0,58 1,09 1,73 1,45
10 Teknisk kemi, materialteknik och miljéteknik 1457 0,77 1,13 1,73 1,29
11 Medicinsk teknik, bioteknologi och basmedicin 2639 0,70 1,02 1,65 1,24
12 Klinisk medicin | (inremedicin och cancersjukdomar) 3631 0,59 1,00 1,95 1,41
13 Klinisk medicin Il och odontologi 3262 0,81 1,28 2,01 1,49
14 Vardvetenskaper och 6vrig medicin 1832 0,63 0,98 1,78 1,29
15 Agrikultur- och forstvetenskaper, veterinarmedicin 1580 0,66 1,26 1,85 1,52
16 Ekonomivetenskap 594 0,34 0,85 1,11 0,91
17 Socialvetenskaper, medie- och kommunikationsvetenskap 440 0,64 0,75 1,15 0,88
18 Psykologi och pedagogik 921 0,58 0,97 1,78 1,24
19 Politisk forskning, forvaltningsvetenskap och juridik 156 - 0,66 1,04 0,81
20 Filosofi och teologi 127 - 0,80 1,43 1,01
21 Sprakvetenskap 117 - 0,33 1,03 0,59
22 Litteraturvetenskap, konstvetenskap och arkitektur 89 - 3,15 2,37 2,75
23 Historia, arkeologi och kultturforskning 144 0,71 0,82 1,33 1,03
24 Allmanna tidskrifter 139 0,24 - 2,09 1,75
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Tiondedelen av varldens mest citerade artiklar utgér Top10-publikationerna. Om man jamfor andelen
artiklar som utgetts i tidskrifter av olika nivda med Top10-publikationerna i stillet for det genomsnitt-
liga antalet hanvisningar framstar nivaskillnaderna tydligare. Den utredning som baserar sig pa fin-
landska Web of Science-publikationer under aren 2004-2008 visar att Top10-publikationernas andel
av alla finlandska publikationer som utkommit i tidskrifter pa niva 1 ar 54 % lagre an varldsmedeltalet
(Top10-index 0,46). Av publikationerna pd niva 2 tillhér mer @n 6 % av varldens medelniva (Top10-
index 1,06) och av publikationerna pa niva 3 tillhdr mer &n 109 % av varldens medelniva tiondedelen
av varldens mest citerade publikationer (Top10-index 2,09). Top10-publikationernas andel av publika-
tioner utgivna i hogre varderade tidskrifter (Top10-index med tidskrifterna pa nivd 2 och 3 medrak-
nade ar 1,43) har i medeltal varit ndstan tre ganger storre an andelen publikationer utgivna i tidskrifter
pa niva 1. Top10-publikationernas andel &r i regel storre i de tidskrifter som vdrderats hogre én i de
som varderats lagre (Figur 6). Ur redogorelsen framgar dven att andelen publikationer som saknar
hanvisningar ar i regel storre i mindre varderade tidskrifter an i hdgre varderade tidskrifter: andelen
finlandska WoS-publikationer under aren 2004-2008 som inte citerats en enda gang har i genomsnitt
varit 28,3 % i tidskrifter pa niva 1, 15,4 % i tidskrifter pa niva 2 och 9,9 % i tidskrifter pa niva 3 (Figur 7).
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Figur 6. Finldndska Web of Science -publikationers Top10-

index per niva dren 2004-2008
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Utldndska forebilder for nivdindelning av vetenskapliga publiceringskanaler

De forsta nivaindelningarna av tidskrifter utarbetades for att tdcka de vetenskapliga bibliotekens be-
hov for skotseln och utvecklingen av samlingarna. Syftet med den klassificering av kemiska tidskrifter
som Gross och Gross utarbetade 1926 var att utreda vilka publikationsserier som var oumbarliga i det
knappt resurserade universitetetsbibliotek. Nivaindelningen av tidskrifter har blivit allmé@nnare aven
utanfor biblioteks- och informationsvdasendet och samtidigt har tidskriftsklassificeringens tillamp-
ningsomrade expanderat fran skotsel och utveckling av samlingarna till vardering av forskningen. |
synnerhet i den anglosaxiska universitetsvarlden har kutymen att vardera enskilda forskares publice-
ringsverksamhet med hjdlp av etablerad tidskriftsklassificering inom en del vetenskapsgrenar blivit
allt allmannare, vilket forutsatter att forskarna maste publicera sina alster i de ledande serierna inom
sitt fack for att gora framsteg i sin karridar. Man har ocksa varderat utbildningsprogram och universi-
tetsenheter pa ett liknande satt.

Forst pd senare ar har man bdorjat tilldmpa nivdindelningar for bedémning av forskning i storre skala
aven inom universitet och vetenskapliga organisationer. For detta andamal har man utarbetat natio-
nella klassificeringssystem som omfattar alla vetenskapsgrenar i Norge ar 2004, i Danmark ar 2008, i
Australien dr 2010 och i Finland dr 2011. European Science Foundation utgav dr 2007 en preliminar
och ar 2011 en delvis uppdaterad ERIH -klassificering, som visserligen inte ar dmnad att vara ett verk-
tyg for bedémning av forskning. | Frankrike forverkligades dock ar 2008 en nivdindelning @mnad for
beddmning av forskningen vid universiteten. Den baserade sig i hog grad pa ERIH-klassificeringen, var
kompletterad ur nationell synvinkel och utékad med tanke pa samhallsvetenskaperna.

Sasom alla metoder som utvecklats for att vardera forskning, har publiceringskanalernas nivaindelning
vackt kritisk debatt bade pa nationell och pa internationell nivd. Majoriteten av kritiken bottnar i anta-

Figur 7. Andelen finldndska Web of Science -publikationer

som saknar hdnvisningar per niva dren 2004-2008

19



gandet att tidskrifternas klassificering anvands for att vardera enskilda publikationer eller forskare. Det
centrala problemet ar att publikationens kvalitet inte gar att bestimma enbart pa basen av tidskriften
eller annan publiceringskanal. Nivagrupperingen uppger genomsnittsnivan pa den konkurrens och
jamforelsebedémning som publikationerna klarar av. | de hogt varderade publiceringskanalerna ut-
ges aven svagare publikationer, vilkas betydelse forblir oansenlig medan det i de mindre varderade
publiceringskanalerna utkommer enskilda publikationer som kan visa sig vara valdigt betydelsefulla.
Pa grund av detta kan enskilda forskare raka ut for en ytterst grov felbeddmning om nivdindelningen
anvands for vardering av forskning.

Anda har man ansett det vara méjligt att anvinda klassificeringen for att faststilla nivdn p& publi-
ceringsverksamheten hos stérre sammanslutningar an enskilda forskare eller forskargrupper. Harvid
riktar sig kritiken ofta mot den bedémningskultur som podngterar resultatsansvar och som allt mer
breder ut sig inom vetenskapsadministrationen, och mot den beddmning av forskningens kvantitati-
va kvalitet med bibliometriska indikatorer som ansluter sig till denna beddmningskultur. | den kritiska
diskussionen angaende anvandningen av kvalitetsbedémning pa makroniva har kvalitetsbedémning
a ena sidan ansetts gynna bade forskning som publiceras i internationella (i synnerhet engelskspra-
kiga) vetenskapliga tidskrifter och forskning som representerar de etablerade forskningsgrenarnas
huvudfara. A andra sidan har man lyft fram skadliga féljder som kan vara sammankopplade med den
schablonmassiga anvandningen av tidskriftsklassificering i forskningsorganisationernas interna be-
démning och handledning.

Samma kritik drabbar all tidskriftsklassificering trots att det finns stora skillnader mellan de varderings-
modeller som baserar sig pa nivaindelning av vetenskapliga publiceringskanaler. | detta sammanhang
ar det viktigt att skilja at de modeller som anvands i Norden och de modeller som anvands i Australien.
En viktig del av kritiken, som féranledde att man i Australien ar 2011 beslot att helt 6verge nivaindel-
ningen av tidskrifter och serier, horde ihop med att modellen ansags diskriminera mangvetenskaplig-
het, forskning som beror nationella forskningsobjekt, och vetenskapsgrenar som producerar mono-
grafier och sammelverk. De olagenheter som forknippas med den australiensiska modellen har man i
de nordiska landernai alla fall delvis kunnat undvika genom olika strukturella [6sningar:

Den australiensiska nivaindelningen galler endast vetenskapliga tidskrifter och konferenspublikatio-
ner, de norska, danska och finldndska nivaindelningarna galler dven bokférlagen. Den nordiska mo-
dellen tacker alltsa alla centrala publikationstyper, inklusive enskilda verk och artiklar i sammelverk,
inte bara tidskrifts- och konferensartiklar sasom den australiensiska modellen.

For klassificeringen av tidskrifter och serier hade man i Australien bestamt sig for 1-3 vetenskapsgre-
nar, och att nivdindelningen galler endast de publikationer som representerar dessa. Nivaindelningen
i Norge, Sverige och Finland gdller publikationer inom alla vetenskapsgrenar. Den nordiska modellen
beaktar alltsd mangvetenskaplighet inom publiceringsverksamheten battre an den australiensiska
modellen, som inte noterar publikationer som utkommit i en tidskrift inom en annan diciplin.
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| den australiensiska klassificeringen har de publikationsserier som narmast har nationell betydelse,
kategoriskt forts till den ldgsta nivan C. |1 Norden har man fort bade nationella och internationella pu-
bliceringskanaler till basniva (1) och ledande nivéa (2). Aven om nivdindelningen i Norge, Danmark och
Finland ocksa betonar internationalitet ldagger den nordiska modellen stérre vikt vid nationell publice-
ringsverksamhet an de australiensiska. Med det beslut ledningsgruppen tog i februari 2012 har man
i Publikationsforum-klassificeringen speciellt vinnlagt sig om att starka de finsk- och svensksprakiga
tidskrifternas och seriernas stéllning, saval som de tidskrifters och seriers stallning som utges pa andra
sprak an engelska.

De viktigaste orsakerna for att avskaffa nivdindelningen i Australien hanger dock ihop med universite-
tens sdtt att anvanda den som ett styrinstrument for att dirigera publiceringsverksamheten. Féljderna
av detta upplevdes inverka menligt pa forskningen. Som exempel har ndmnts de mal som uppstallts
for publikationerna pa niva A och de atgarder som leder till att malen uppnas, sasom dven forsdken att
hindra forskarna fran att enbart anvanda tidskrifter och serier av lagre varde. Man har ocksa upplevt
det vara orattvist att anvanda klassificeringen som grund for finansierings- och rekryteringsbeslut.’

Australiens daliga erfarenheter av nationell nivdindelning och det oférdelaktiga sattet att anvanda
den har inte férverkligats i varje fall i samma utstrackning i Norge och Danmark, dar den nordiska mo-
dellen varit i bruk i flere ar. De forutnamnda strukturella skillnaderna i klassificeringen kan vara en av
orsakerna till detta, liksom den 6ppna diskussion som forts i de nordiska landerna om nivdindelning-
ens problem och om vélbetdnkta satt att anvanda sig av den. Utgangspunkterna fér den australien-
siska modellen ligger kanske djupast i den bedémningskultur universiteten i de anglosaxiska landerna
har. Dar har tidskriftsklassificering anvants for att vardera enskilda forskare medan man i de nordiska
landerna tagit nivaindelningen i bruk i forsta hand for att anvandas som ett instrument fér bedomning
av stora publikationsmangder pa universitetsniva.

Utgangspunkterna fér den Publikationsforum-klassificering som fardigstallts i Finland finns i de norska
och danska modellerna. | projektets planering har man kunnat utnyttja professor Gunnar Sivertsens
(NIFU-forskningsanstalt, Norge) sakkunskap om nordisk nivdindelning. Sivertsen redogjorde ocksa for
erfarenheterna i Norge och Danmark pa Publikationsforum-projektets férsta mote for panelernas ord-
foranden som holls i november 2010. | februari 2011 besokte Publikationsforum-projektets sekretariat
tillsammans med representanter for CSC och UKM Képenhamn och Oslo for att bekanta sig med sys-
temen i Danmark och Norge. Det finns emellertid nagra strukturella skillnader som paverkar resultatet
av klassificeringen dven mellan systemen i de nordiska landerna:

9 T. ex. Kim Carr, “Improvements to Excellence in Research for Australia”: http://archive.innovation.gov.
au/ministersarchive2011/Carr/MediaReleases/Pages/IMPROVEMENTSTOEXCELLENCEINRESEARCHFORAUSTRA-
LIA.html; lan Dobson, "AUSTRALIA: Troubled history of an ERA”: http://www.universityworldnews.com/article.
php?story=201106031829474.


http://archive.innovation.gov.au/ministersarchive2011/Carr/MediaReleases/Pages/IMPROVEMENTSTOEXCELLENCEINRESEARCHFORAUSTRALIA.html
http://archive.innovation.gov.au/ministersarchive2011/Carr/MediaReleases/Pages/IMPROVEMENTSTOEXCELLENCEINRESEARCHFORAUSTRALIA.html
http://archive.innovation.gov.au/ministersarchive2011/Carr/MediaReleases/Pages/IMPROVEMENTSTOEXCELLENCEINRESEARCHFORAUSTRALIA.html
http://www.universityworldnews.com/article.php?story=201106031829474
http://www.universityworldnews.com/article.php?story=201106031829474

I Norge och Danmark ar panelernas tidskrifts- och seriekataloger exkluderande, dvs. att tidskriften el-
ler serien forekommer bara i en panels katalog. | Finland &r panelernas kataloger delvis dverlappande,
dvs. att tidskrifterna och serierna kan forekomma i en eller flere panelers kataloger. Kutymen i Finland
stravar efter att beakta mangvetenskapligheten inom den vetenskapliga utgivningen genom att sam-
ma tidskrifter och serier bedémts ur olika panelers synvinklar. Samtidigt 6kar de delvis gemensamma
katalogerna panelernas bedémningsarbete och orsakar ett behov av att koordinera divergerande ni-
vaindelningar.

I Norge och Danmark har andelen tidskrifter och serier pa niva 2 berdknats utgdende fran det arliga
antalet artiklar i panelens tidskrifter och serier medan andelen tidskrifter och serier pa niva 2 i Finland
berdknats utgdende fran antalet tidskrifts- och serietitlar. Pa grund av detta ar antalet tidskrifter och
serier pd niva 2 stérre i den finlindska klassificeringen. Aven andelen publikationer pé niva 2 blir stérre
och mera varierande per vetenskapsomrade i Finland @n i Norge och Danmark. | Finland har klassifi-
ceringen a andra sidan baserat sig endast pa nivan pa tidskrifterna och serierna medan forhallandet
i Norge och Danmark varit sddant att kanalen som borde ha forts till nivd 2 har pa grund av sitt stora
antal utgivna publikationer hamnat pa niva 1.

I Danmark och Norge ar klassificeringen indelad i tva nivaer. | Finland har man av tidskrifterna och seri-
erna pa niva 2 bildat dven en niva 3 (hogst 25 % av var panels tidskrifter och serier pa niva 2).
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3. OVRIG VERKSAMHET | ANSLUTNING TILL PROJEKTET

Publikationsforum-projektet har fatt egna www-sidor'® och en egen Facebook-sida.” Ledningsgrup-
pens ordférande, kanslern vid Helsingfors universitet llkka Niiniluoto presenterade Publikationsforum-
projektets bakgrund och mal i artikeln "Julkaisufoorumi kannustaa laatuun”, som publicerades i num-
mer 6/2010 av tidskriften Tieteessd tapahtuu (Aktuellt inom vetenskapen). Verksamhetsledaren for De
vetenskapliga samfundens delegation Aura Korppi-Tommola har regelbundet informerat DVSD:s sty-
relse och medlemssamfund om hur Publikationsforum-projektet avancerar. Koordinatorn och projekt-
sekreteraren deltog i den offentliga debatten om Publikationsforum-projektet i Helsingin Sanomat
(28.4.2011), i tidskriften Sosiologia (nummer 2/2011), i tidskriften Kosmopolis (3/2011) och i Yliopisto-
lehti (nummer 12/2011) och pa flere diskussionsforum pa natet. Aven medlemmar i ledningsgruppen
och en del av panelerna deltog i den offentliga debatten.

Publikationsforum-projektet presenterades vid flere tillfallen:
i motena mellan prorektorerna vid universiteten i oktober 2010 och i maj 2011

« under Julkaisijan iltapdiva (Utgivarens eftermiddag) -seminariet som Helsingfors universitetsbib-
liotek holl i december 2010

+ iledningsgruppens for UKM:s hogskole- och vetenskapsenhet mote i september 2011

under Tutkijat, kirjastot ja tutkimuksen arviointi (Forskare, bibliotek och forskningens vardering)
-seminariet som Vetenskapliga biblioteksféreningen holl i november 2011

« under pedagogikdagarnas forberedande seminarium i november 2011
« under Publikationsregister-projektets resultatseminarium i november 2011
i vetenskapliga radets vid Tammerfors tekniska universitet mote i december 2011

+ under Julkaiseminen Lapin yliopistossa (Publiceringen vid Lapplands universitet) -seminariet vid
Lapin yliopisto i februari 2012

Ett seminarium om Publikationsforum-klassificeringen ordnades 6.2.2012 kl 10-16 i Helsingfors uni-
versitetsmuseum Arppeanums auditorium. Ca 230 representanter for vetenskapssamhallet och veten-
skapsforvaltningen deltog i evenemanget och 6ver 300 personer foljde med direktsandningen over
natet. Under seminariet diskuterades de férsta nivaindelningarna som fardigstallts ar 2011 och om hur
klassificeringen kan utvecklas och pa vilka satt den kan anvandas. Bildpresentationerna samt video-

10 http://www.tsv.fi/julkaisufoorumi/index.html.
11 http://fi-fi.facebook.com/pages/Julkaisufoorumi/339468932747959.
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inspelningarna av inldggen och diskussionerna gar att ladda ner pa Publikationsforumets natsidor."

Man har ocksa utfort forskningsarbete och utredningar inom Publikationsforum-projektet. Koordi-
natorn och projektsekreteraren deltog i september 2010 i en av Universitetet i Bergen arrangerad
workshop som behandlade nordisk bibliometri och vetenskapspolitik.* | september 2011 deltog de
i Measuring Science and Research Performance -kursen som vetenskapscentralen och centralen for
teknologiforskning vid universitetet i Leiden (CWTS) ordnat.™ Koordinatorn och projektsekreteraren
skrev i samarbete med Yrjo Leino (CSC) konferensdokumentet “Coverage and Rating of Journals and
Publication Series: comparison of six data sources’, som Leino presenterade i september 2011 pd ENID
STl Indicators konferensen i Rom." | februari 2012 fardigstallde koordinatorn och projektsekretera-
ren i samarbete med Yrjo Leino (CSC) och Olli Poropudas (UKM) utredningen 6ver jamférelsen mel-
lan Publikationsforum-klassificeringen och citeringsindikatorerna, som baserar sig pa Web of Science
-databasens material.’

Publikationsforum-projektet forverkligades i nara samarbete med andra nationella utvecklingspro-
jekt. Koordinatorn var sakkunnigmedlem i ledningsgruppen fér JURE-projektet som undersdkte for-
verkligandet av det nationella publikationsregistret och medlem i JURE |-arbetsgruppen. Dartill var
han och projektsekreteraren medlemmar i Citeringsindex-arbetsgrupp Il. Rapporten “Suomalaisten
tutkimusorganisaatioiden Web of Science -julkaisut ja niiden vaikuttavuus vuosina 1990-2009" utgavs
av Citeringsindex-arbetsgrupp Il i Undervisnings- och kulturministeriets publikationsserie i slutet av
ar2011."”7

Undervisnings- och kulturministeriet hade tillsatt en arbetsgrupp for att begrunda férnyandet av
universitetens statsfinansieringsmodell. | Publikationsforum-projektet féljde man ocksa med deras
arbete. | oktober 2011 presenterade ledningsgruppen for Publikationsforum-projektet fér arbetsgrup-
pen for finansieringsmodellen sin uppfattning om vad man borde ta i beaktande, dd man anvander
publiceringsverksamheten och Publikationsforum-klassificeringen som grund for finansiering. Arbets-
gruppen foreslog i november 2011 att man skulle anvdanda Publikationsforum-klassificeringen som
ett kriterium for finansieringen.' Enligt arbetsgruppens forslag skulle 13 % av universitetens statsfi-
nansiering bestdammas pa basen av publiceringsverksamheten fran och med ar 2013. Fran och med ar
2015 skulle 10 % av universitetens finansiering delas ut pa basen av utgivna publikationer pd niva 2
och 3 och 3 % pa basen av utgivna publikationer pa niva 1.

12 http://www.tsv.fi/julkaisufoorumi/seminaari.html.

13 http://www.uib.no/ub/en/artikler/2010/05/15th-nordic-workshop-on-bibliometrics-and-research-
policy.

14 http://www.socialsciences.leiden.edu/cwts/education/graduate-course2-cwts.html.

15 http://www.enid-europe.org/conference.html.

16 http://www.tsv.fi/julkaisufoorumi/materiaalit/jufoluokitus_viittausindeksi_280212.pdf.

17 http://www.minedu.fi/OPM/Julkaisut/2011/Sitaatioindeksityoryhma_lIn_raportti.ntml.

18 http://www.minedu.fi/OPM/Julkaisut/2011/yliopistot.htmI?lang=fi.
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BILAGA 1. INSTRUKTIONER FOR PUBLIKATIONSFORUM-KLASSIFICERINGEN

Publikationsforum-klassificeringens malsattning ar att tacka de centrala vetenskapliga publicerings-
kanalerna inom alla vetenskapsgrenar (niva 1) och att identifiera de mest hogklassiga och de mest
omfattande publikationerna bland dem (niva 2 och 3). Den forsta klassificeringen utférdes ar 2011. Da
blev sammanlagt ca 19 500 tidskrifter och serier och ca 1 200 bokforlag klassificerade. 23 bedémnings-
paneler, tillsatta enligt vetenskapsgren, med 210 sakkunnigmedlemmar har fattat besluten om klas-
sificeringarna. En ledningsgrupp bestadende av representanter for bl.a. DVSD, UNIFI, Finlands Akademi,
UKM och universitetsbiblioteken har ansvarat for tillsattandet av panelerna och for évervakningen
av arbetet. De vetenskapliga samfundens delegation uppratthaller klassificeringen. Vid vardering av
forskning passar klassificeringen for:

« stora publikationsvolymer, t.ex. for bedéming av universitetens eller forskningsanstalternas totala
produktion av publikationer, inte f6r bedémning av enskilda forskare

« jamforelse av publikationer som representerar samma vetenskapsgren, inte for jémférelse av olika
vetenskapsgrenar

KRITERIERNA FOR NIVAINDELNINGEN

De vetenskapliga publiceringskanalerna

Med vetenskapliga publiceringskanaler avses tryckta och digitala tidskrifter, regelbundet utkomman-
de konferenspublikationer och antologi- och monografiserier som utgetts av férlag som specialiserat
sig pa utgivning av vetenskapliga forskningsresultat. Deras redaktion bestar av sakkunniga inom ifra-
gavarande vetenskapsgren och publiceringen forutsatter basta tankbara kvalitetskontroll, framfor allt
refereegranskning. Aven ett férlag som utger vetenskapliga publikationer i form av sammelverk och
monografier, som inte ingar i ndgon bokserie, kan vara en vetenskaplig publiceringskanal. Om forla-
gets och bokseriens nivagindelning skiljer sig fran varandra vid bedémning av monografier och sam-
melverk, borde publikationens niva bestammas enligt den hogre klassificeringen. Nivadgruppen géller
alltid bade publiceringskanalens tryckta och digitala version och dr densamma for alla publikationer
som utkommer i dem, oberoende av vetenskapsgren.

Niva 1 (80 % av de klassificerade tidskrifterna och serierna, 90 % av de klassificerade bokférlagen)

De olika vetenskapsgrenarnas inhemska och utlandska publikationer, som ur den finlandska forsk-
ningens synpunkt dr de mest centrala publiceringskanalerna och som uppfyller definitionen pa en
vetenskaplig publiceringskanal uppfyller kraven fér niva 1. Sddana inhemska publiceringskanaler som
uppfyller definitionen pa en vetenskaplig publiceringskanal men av vilkas redaktion och artikelforfat-
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tare majoriteten (2/3) representerar samma forskningsorganisation har dock inte blivit férda till niva 1.
Dissertationsserier har inte heller klassificerats skilt. De finlandska universitetens avhandlingar noteras
dock som vetenskapliga publikationer pa niva 1 sa att en monografidissertation motsvarar ett enskilt
verk pa niva 1 och en artikeldissertation motsvarar en ursprunglig artikel pa niva 1 dven om de utkom-
mit i publiceringskanaler som saknar Publikationsforum-klassificering.

Niva 2 (20 % av de klassificerade tidskrifterna och serierna, 10 % av de klassificerade bokfoérlagen)

De ledande vetenskapliga publiceringskanalerna inom de olika vetenskapsgrenarna, i vilka forskare
fran olika lander publicerar sin basta forskning, uppfyller kraven pa niva 2. Huvudsakligen har man till
niva 2 fort endast internationella publiceringskanaler vilkas redaktion, artikelférfattare och lasekrets
representerar olika nationaliteter. Trots det har man till niva 2 ocksa fort ledande finsk- eller svensk-
sprakiga publiceringskanaler som nar den internationella expertisen inom respektive vetenskapsgren
eller tacker forskningen om det finlandska samhallets, den finlandska kulturens och den finlandska
historiens sardrag inom respektive vetenskapsgren majligast brett (till denna del kompletteras klas-
sificeringen under varen 2012).

Niva 3 (25 % av tidskrifterna och serierna pa niva 2)

De tidskrifter och serier, bland tidskrifterna och serierna pa niva 2, som har det mest omfattande in-
flytandet inom respektive vetenskapsgren. Till niva 3 har man fort tidskrifter och serier i vilka den pu-
blicerade forskningen varderas hogst inom respektive vetenskaps- eller forskningsomrade och inom
vilka den publicerade forskningens inflytande (matt med t.ex. hanvisningsindikatorer) dar mycket
stort. Tidskrifterna pa nivd 3 omfattar vitt respektive vetenskaps- och forskningsomrdde och har inte
koncentrerat sig pa snav specialtematik. Artikelforfattarna och lasekretsen ar internationell och de
ledande forskarna inom respektive omrade ingar i redaktionerna. Det internationella forskarsamhallet
vdrderar publicering i dessa tidskrifter och serier mycket hogt.

ANVANDNINGEN AV PUBLIKATIONSFORUM-KLASSIFICERINGEN | BEDOMNINGEN AV FORSK-
NING

Publikationsforum-klassificeringen dr amnad att vara ett instrument for kvalitetsbedémning av ett
stort antal publikationer

Publikationsforum-klassificeringen bygger pa tanken att kvaliteten hos ett stort antal publikationer
kan varderas pa basen av de publikationskanaler forskarna valt och uppnatt. De mest hogklassiga
publikationerna antas huvudsakligen bli valda efter en omfattande tavling och en kravande referee-
beddmning till de publiceringskanaler som klassificerats hogst. Nivaindelningen av en vetenskaplig
tidskrift, en serie eller ett bokforlag ar en mycket grov kvalitetsindikator. Darfor ar klassificeringen
lampligast for beddémning pa makroniva, pa hela landets niva, pa hela forskningsorganisationers (t.ex.
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universitet eller statens forskningsanstalter) niva eller for vardering enligt antalet utgivna publikatio-
ner inom forskningsomradena. Publikationsforum-klassificeringen @ @mnad att fungera som kvali-
tetsindikator for universitetens totala vetenskapliga utgivning enligt den statsfinansieringsmodell
som Undervisnings- och kulturministeriet anvander fran och med ar 2012.

Med hjdlp av Publikationsforum-klassificeringen kan man félja med utvecklingen inom forskning-
en

For forskningsorganisationernas interna bruk ar nivdindelningen mest lamplig for uppféljning av den
egna publiceringsverksamhetens utveckling inom en ett bestamt omrade eller en bestamd enhet. Pa
basen av resultaten kan man t.ex. informera de sakkunnigpaneler som varderar forskningen. Det ar
dock inte motiverat att tillampa nivdindelningen retroaktivt i ndagon hogre grad, eftersom den ater-
speglar vetenskapssamfundets radande varderingar. Da man anvander nivdindelningen bér man be-
akta publikationerna pa alla nivder dvs. niva 1, niva 2 och niva 3. Det ar vart att hora forskarnas asikter
om hur nivdindelningen passar for bedémning av forskningen inom olika vetenskapgrenar och forsk-
ningsomraden. Nivaindelningen skall inte anvandas schablonmassigt vid bedémning och handled-
ning av forskning. Det ingar i forskarnas frihet att fa valja de lampligaste publiceringskanalerna for sin
forskning.

Publikationsforum-klassificeringen passar inte for jimforelse av olika vetenskapsgrenar sinsemel-
lan

Publikationsforum-klassificeringen dr en d@mnesberoende kvalitetsindikator. P& grund av skillnader i
utgivningskutymerna publiceras det inte ett lika stort antal artiklar och bécker pa nivd 2 och niva
3 inom alla vetenskapgrenar och forskningsomraden. Forskarnas publiceringsprofil bestams bl.a. av
materialets och problemens globala eller lokala karaktdr. PA manga omraden inom naturvetenskaper,
medicin och tekniska vetenskaper koncentreras publiceringsverksamheten till samma internationella
tidskrifter som varderas hogt inom forskarsamhallet och utges i stort antal. Inom de samhallsveten-
skapliga och humanistiska vetenskaperna har forskningsproblem, som hér samman med en speciell
kulturell eller historisk situation stor betydelse. Inom dessa amnen splittras publiceringsverksamheten
pa relativt sma internationella och nationella tidskrifter, en viktig del av forskningen utges i sammel-
verk och enskilda verk, och den gemensamma utgivningen dr inte lika vanlig som inom naturveten-
skaper, medicin och tekniska vetenskaper. Det forekommer skillnader i utgivningskutymerna dven
inom vetenskapsgrenarna.

Publikationsforum-klassificeringen passar inte for bedémning av enskilda forskare

Publikationsforumets nivagrupper anger de stora publikationsmdngdernas genomsnittliga kvalitet
och inflytande, men de ar alltfér approximativa instrument fér att man med hjalp av dem skulle kunna
vdrdera enskilda publikationer eller forskare. Nivdindelningen ger information om nivan pa den kon-
kurrens och jamforelsebedémning som publikationen genomgatt, men i publiceringskanaler pa niva
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1 utkommer enskilda publikationer som ar av hogre kvalitet och mera inflytesrika an genomsnittet. |
publiceringskanalerna pa niva 2 och niva 3 utkommer dven publikationer som har ldgre standard an
genomsnittet och som saknar hanvisningar. | bedémningen av enskilda forskare eller forskargrupper
kan nivdindelningen pa inga villkor ersdtta den jamforelsebeddmning som baserar sig pa publikatio-
nernas innehall.

Publikationsforum-klassificeringen dr ett system som uppdateras

Beddmningspanelerna uppdaterar klassificeringarna vart tredje ar, nasta gadng ar 2014. Under de mel-
lanliggande aren godkanner panelerna tidskrifter, serier och férlag som uppfyller kriterierna till niva
1. Pa Publikationsforumets natsidor kan man for klassificering foresla publiceringskanaler som annu
inte klassificerats.
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